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Abstract. The article deals with variations in modal meaning manifested by may in

two types of professional discourse. The resulting conclusions alongside with may usage
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BBenenue

MoanbHOCTB KaK OJTHA M3 OCHOBHBIX KaTErOpyi JIMHTBUCTUKH/TPAMMATHKH
TEKCTa U3J]aBHa MpuUBJieKaa Kk ce0e BHUMaHue uccieaonaresneil. buarogaps
BCECTOPOHHEMY M TIIATEIBHOMY U3YUYEHUIO 3TOTO SBJICHUS JTUHTBUCTAM yIalI0Ch
JIOCTUYh 3aMETHBIX PE3yJIbTaTOB U BBIPAOOTaTh OCHOBATEIHLHYIO HAYUHYIO 0a3zy.
Ha nexcudeckom ypoBHE, Kak U3BECTHO, CEMAHTUUYECKUM SIAPOM KaTEeropun
MOJIAIbHOCTH BBICTYTNAIOT MOJIAJIbHBIE T1arosbl. O0paniasch K 3BOJIIOIUH
TIOHMMaHUS MOAAJBHBIX TJIAr0JI0B, MOKHO MPOCTIEINTh, KaK C TEUCHHEM BPEMEHU
MEHSUIOCH IIPEJICTABIICHUE O HUX B 3a1aJJHOEBPOIICHCKON JJMHIBUCTHKE. Jlosroe
BpEMSI MOJIAIbHBIC TJIATr0JIbl CUUTAIHUCH «Oeghexmubimuy (defective verbs) B cuity
OTCYTCTBUS Y HUX OIPEICIICHHBIX TPAMMATHICCKUX MTPU3HAKOB, 3aTEM OBLI
NPEUIOKEH TEPMUH «BCNOMO2amebHble MOOANbHbLE 211a20Ibly, KOTOPBIN U B
HACTOSIIEE BPEMsI UCTIOJIb3YETCSl B aHTJI0-aMEPUKAHCKOM U (PpaHIry3CcKOit
anrmictuke. Kpome Toro, cpeau uccieaoBaTeneil He yTUXarT CIOPhI O CEMAHTUKE
MOJIAJIbHBIX TJIarojioB ¥ GyHIaMEHTAIbHBIX TUIAX MOAALHOIO 3HAYEHUS,
KOTOpBIE OHM NepeaatoT. Bo-nepBbix, 0071a1at0T U OHU TOJIBKO
Hesnucmemuueckum (non-epistemic)' 3HadeHHeM (KOTOPOE B POCCHIACKO#
JIMHTBUCTHUKE MPUHSITO aCCOLIMUPOBATH C MOOAILHOCHIBIO QOJIHCEHCMBOBAHU), U
snucmemuueckum (epistemic)” 3uadenrneM (KOTOPOE, COOTBETCTBEHHO, BBIPAXKACT

MOOALHOCHb 8EPOSAMHOCU U 603MONCHOCMU), WU CYIIECTBYET UHOW THII

! JlauubIlit THII MOIATBHOCTH B OPUTHHAJIE ONpE/EsIeTcs, Kak root modality. Me1
IIpeJUIaraeM IMepeBeCTr €ro Ha PyCCKUMN S3bIK KaK «ICOHTUKO-IMHAMUYECKAs MONAIbHOCTE) B
COOTBETCTBUU C TEM IOHATHEM, KOTOPOE JaHHBIN THUI MOAAIBHOCTH MOopa3yMeBaeT. J{aHHBbIiM
THIT MOTAJILHOCTH YIIOMHHAET B CBOEH pabdote anruiickuii iuHrBuCT [[xeanudep Koyrc. B
HOHSTHE «JIEOHTHKO-IMHAMUYECKas» BXOAAT JEOHTUUECKOE U JUHAMUYECKOE 3HAUEHUS
MOJAJIbHBIX ITIar0JIOB.

2 I'peu. epistemologia — mo3HaBaTEIbHBIH.
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MOJIAJTIbHOCTH, YIIOMUHAEMbIN B pa00TaX U3BECTHOTO aHIVIMUCKOTO JUHTBUCTA D.
[Tanmmepa. Bo-BTOpbIX, MHEHUS TIMHTBUCTOB TAKXKE PACXOIATCS B OTHOIIEHUH TOTO,
UMEIOT JIU MOJAJIbHBIE TJ1arofibl IEHTPAJIbHOE 3HAYCHUE (Ccore meaning) uim
BBIPAKAIOT HA0OP 3HaYEHUI 0€3 CEMaHTUYECKOTIO S/1pa, KaK MUIIET B CBOEH paboTe
@. [Tanmep. Psig aBropoB, Takux kak M. Opman (M. Ehrman), [Ix. JIng

(G. Leech), Ix. Mumnep (G. Miller), M. Ilepkunc (M. Perkins), P. Bepteiimep

(R. Wertheimer), pa3nuyaroT B CTpyKType 3HaUEHHS MOIAIbHBIX TJIar0JIOB
cemanmuyeckoe s0po, T.e. ICHOTAaTUBHOE 3HAYCHUE, U KoHHomayuu (overtones).
WHbIME c10BaMHU, 3TH UCCIIEIOBATENH BBIACTSIOT y 3TOTO KJlacca I1arojioB
yenmpanvHoe (root meaning) u nepughepuiinoe 3nauenue (periphery meaning).
Ora TouKa 3peHus oTpaxkeHa B padbote [x. KoyTc, koTopas cornamaercs ¢
MHEHHEM BBIIICYTTOMSIHYTBIX HCCIIEIOBATEIICH.

B nanHO# cTaThe Mbl HAMEPEHBI MPOAHANIU3UPOBATH CIIy4au
ynoTpeOaeHus] MOAAILHOTO TJ1aroyia may B ABYX THIIaX AUCKypca, YTOOBI
BBIJICNIUTH U OTMIMCATh T€ MOJAIbHBIC 3HAUCHUSI, KOTOPbIE OH CIIOCOOEH
nepenaBaTh. B kauecTBe TeopeTrueckoi 0a3bl sl HAIIETO UCCIIEeI0BAHUS
nociryxar padotsl @. [Tanmepa u . Koyrc. AHanu3upys 3Ha4eHuUs Iiiaroiia
may HaMm ObI TaAKXKE XOTEJIOCh 3aTPOHYTh BOIIPOC O YEHMPALIbHOM T

nepugeputinom 3HaYEHUSIX MOJAIIbHBIX IJ1arojioB.

IIpenuciaoBue

MopmanbHOCTh — MMOHATUHHAS KaTETOPHS, KOTOpask BEIPa)KaeT OTHOIIICHUE
COO0O0IIaeMOr0 K €Tro peajlbHOMY OCYLIECTBIIEHHUIO, YCTaHABINBAEMOE
(ompenensieMoe) roBopsuM JUIoM. OTHOIIIEHUE BICKa3bIBAHUS K PEaTbHOCTH
B Pa3HBIX S3BIKAX BBIPAXKACTCS TIPU MIOMOIIH PA3IMYHBIX CPEICTB —
MOP(HOIOTHUECKUX, CHHTAKCUYIECKUX, JJEKCUIeCcKnX. Ha 3ToM ocHOBaHMH
KaTeropuio MOJAIBHOCTH CIEAYET CUUTATh SI3bIKOBOM YHUBEPCATIHEH.

K mopdonorudeckum cpencTBam BhIpaXKEHUSI MOJTAIBHOCTH

BBICKA3bIBaAHUA OTHOCATCA (1)OpMI)I HAKJIOHCHU: IJj1arojia, KOTOpbIC MOT'YT
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nepeaaBaTh camble pa3sHOOOpa3HbIe MOAATbHBIC 3HAUCHUS U OTTECHKHU.
CuHTaKCHYECKHE CPEJICTBA BHIPAKEHHUS MOJIAIBHOCTH — 3TO, MPEXK/E BCETO,
pa3IMyYHbIe TUIIBI BBOJHBIX U BCTABHBIX CJIOB M KOHCTPYKLMH (CIIOBOCOYETAaHUN
U IpeuiokeHnii). PaznooOpa3Hble 3HaYeHHUSI MOAAIBHOCTH MPHUCYIIH
MIOBECTBOBATEIHHBIM (YTBEPAUTEIBHBIM, OTPUIIATEILHBIM), BOTIPOCUTEIHHBIM,
00y IUTETHHBIM, BOCKJIUIIATETHHBIM MPEUIOKCHUSIM. MHOTHE 3HaMEHATEIbHbIE
CJIOBa, OTHOCSIIIIUECS K Pa3IMYHBIM YaCTsIM Peuu, UMEIOT B CBOEH
CEMaHTHYECKOM CTPYKTYpe MOJalbHble 3HaueHus1. OHAKO B LIEHTPE
JIEKCUYECKOTO TMOJII MOJAATbHOCTH 0€3yCIIOBHO HAXOISATCSI MOJANIbHBIE CTIOBA U
MOJ1aIbHBIE TIIATrOJIbI.

JlaHHas CTaThsl HAUMHAETCS C KPATKOT0 0030pa SBOIOINH TOHSATHUS
MOJIaTbHOCTH B 3aMIaHO-EBPOINEHCKOM TMHTBUCTUKE HA IPUMEPE MOIaIBHOTO
rnarojia may. Ilogpo6Ho paccMaTpuBaroTCsl IIIOKTYalluy 3HaYEHUs I1arosia
may B IByX THUIAaxX JUCKypca: B TEKCTaX IOPUANYECKHUX TOKYMEHTOB U B jKaHpPE
MHTEPBBIO (KYPHAJIUCTUKA).

Tema craThu, NOCBALICHHAS IPOSIBICHUIO KATETOPUU MOJAIBHOCTH B
npodeccnoHaIbHO OPUEHTUPOBAHHOM TEKCTE, SIBISIETCS OCOOEHHO aKTyalbHOM
JUIsl 00yueHus NpoPecCuOHAIbHOMY NIEpEeBOlY. BbIBOIbI, MOTyUEHHBIE B
pe3yNbTaTe MPOBEACHHOTO UCCIIEOBAHNS, KaK U IPUMEPHI U3 padOThI, MOTYT
OBITh HCIOJIB30BaHbl U HAa MPAKTUUECKUX 3aHATUAX MO O0YUEHHUIO
npodeccrnoHaIbHOMY MEPEBOAY, U B MaTepHae JEKIUi 10 TEOpUH MepeBoja
uts ciymiarenei kypea «llepeBogunk B cepe npodeccuoHaabHOMI
KOMMYHHUKau». Ype3BpluaitHO BaKHO HAy4UTh OyIyIIuX MpodeccrnoHalbHbIX
MIePEBOTYMKOB PA3INYaTh TOHYANUIINE OTTEHKH TEKCTOBOW MOJAIIBHOCTH

IMpEeKAC BCECIro HAa JICKCHUYCCKOM YPOBHEC.

1. CtpykTypa 3HaYeHHus MOAAJIBLHOIO IJ1aroJja may
3anaHOEBPONEHCKIE TUHTBUCTHI TPATUIIMOHHO BBIICISUIH Y MOJAAJIBHOTO

3
rjiarojia may 1Ba OCHOBBIX SHAYCHUSA: snucmemuieckoe nu deonmuueckoe’ .

3
Ot rped. deon — 10T, IPAaBUIBHOCTD.
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IlepBoe, Kak ye yIOMUHAJIOCH BBILIE, TPAKTYETCS B POCCUMCKON JTUHIBUCTUKE
KaK MOJQJIbHOCTb 8€POAMHOCIU U 803MONCHOCIU, & 0COHMUYECKOe 3HAYEHUE
COOTBETCTBYET MOJIAJILHOCTH QoJceHcmosanusi. bonee TOYHO peyub UieT 00
«InUCMeMu4ecKol 803MoAcHOCmuy (epistemic possibility), KoTopasi CBsi3aHa C
CYOBEKTUBHBIM OIMBITOM TOBOPSIIETO (TMPEATIOI0KEHUE, BEPOSITHOCTh
BO3MOYKHOCTB), U O «0eoHmuueckom paspeutenuuy (deontic permission), KOTOpoe
TPAKTYETCs KaK [MO3BOJICHHE, TIPABO, MOJTHOMOYHE HA COBEPIICHHE KAKOTO-THO0

JNEUCTBUS. DTH 3HAaUYCHUSI MOXKHO MOKa3aTh Ha CICAYIONIUX IpUMepax:

(1) They are all very sort of Kentish and they may be in Sussex actually.
[15,c.51].

JU1s TOro, 4TOOBI BBIIBUTD SnUCHEMUYECKOe 3HaYeHue TI1aroila may, B
IPUBEAECHHOM BBIILIE TPUMEPE, MbI UCIIOJIb3YEM U3BECTHOM MpUEM
JMHTBUCTUYECKOT0 aHayu3a — nepudpas (Mim cyOCTUTYLIMS ), KOTOPbIN B

,Z[ﬁJ'II)HGﬁIHGM CTaHCT I''TaBHBIM MHCTPYMCHTOM HAIICTO dHAJIM3Aa:

They are all very sort of Kentish and it is possible that they are in Sussex
actually.

Jlerko BUIETh, YTO B YKa3aHHOM IPHUMEPE may MOIpa3yMeBAET
SNUCMEMUYECKYIO 803MOICHOCb, BBIpaXkasi CyObEKTUBHOE MHEHUE

ropopAmicro, Ipu4cM MpCAIroJIOKCHNUC OTHOCHUTCA K MOMCHTY pCUHU.

(2) ...a court within its discretion may impose a judicial beating for a

second offence or over... [5, c. 140].

UtoO0sI MOKa3aTh 0eoHmuueckoe 3HayeHue MOAAIIbLHOTO TJIarojia may B
HTOM OTPBIBKE IOPUJIMUECKOTO TEKCTa, MOKHO €ro nepudpazupoBaTh

ceAyIoIUM 00pa3oMm:
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... a court within its discretion is allowed to impose a judicial beating for

a second offence or over... [5, c. 140].

CyOcturyuust may Ha allow He MEHSIET CMbICJIa BBICKA3bIBAHUS U
MOJTBEPIKIACT PeaTu3aINI0 3HAYCHUS 0eOHMUUECKO20 pa3peuieHus, TpuaeM
(IEOHTUYECKUM ) UICTOYHUKOM MOJTHOMOYHH CIIyKaT CyJeOHbIe TOCTAaHOBIICHHUS.

Opnnaxo, ®. [Tanmep B cBOEi pabOTe BBIJCISAET €I11e OANH THIT
MOJATBHOCTH, @ UMEHHO OUHAMU4ecKyio mooaibHocms (dynamic modality).
OTOT TepMHH OBbLT BIEpBBIE NpeioxkeH TuHrsuctoM ®on Paiitom B 1951 1.
®. [TanmMmep ompeaensieT TMHAMUYECKYI0 MOJIAJIbHOCTh KaK «CYObeKmHO-
OPUESHMUPOBAHHBIL 8UO MOOAILHOCMU 8 MOM CMbICIE, YUMO MAKAs.
MOOANLHOCHIb NOOPA3YMeBAem CNOCOOHOCMb UL 800 CYObeKma,
ABNAIOUE20CS NOONCHCAUUM OAHHO20 NPEDJIONHCEHUS, A HE BbIPANCEHUE MHEHUS
(anucmemuyeckoe 3Hauenue) uiu OmHouleHus (0eoHmuyecKoe sHaderue)
2080paWe20 (1 MO20 YA, KOMOPOMY A0pecosano svickazvisanue) [15, c. 36]%.
[TanMep BBISBISET JUHAMHYECKOE 3HAYCHUE Y MOJIAJILHBIX TJIaroJIOB can v may.

OH IpUBOJHUT CIEQYIOINE TPUMEPHI:

(3) Cader Idris, however, may be climbed from other points on this tour.

... [5, c. 109].

(4) Where, in a secluded valley to the west, you may find the neat little
Norman church of Pennant Melangell [5, c. 109-110].

Ha nepBbiit B3, may B mpumepe (3) MOKHO TPaKTOBATh Kak
paspewerue (IGOHTUYECKOE 3HAYEHHUE), a B IpUMepe (4) KaK snucmemuiecKyro

sosmocHocms (‘perhaps you will’), oqnako @. [lanMep moguepKkuBaeT, 4To HU

* «“Subject-oriented in the sense that it is concerned with the ability or volition of the
subject of the sentence, rather than opinions (epistemic) or attitudes (deontic) of the speaker
(and addressee)” (Palmer, 1990: 36).
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OJIHO U3 TOJIKOBAaHUM may B 3TUX NPUMEPax He SBJIETCS NpaBUIbHBIM. B 00onx

CiIy4asix may MOXeT ObITh Iepu(ppa3upoBaH/3aMeHeH Ha ‘it is possible for...’

It is however possible for Cader Idris to be climbed from other points on

this tour.

Where, in a secluded valley to the west, it is possible for you to find the
neat little Norman church of Pennant Melangell.

B GonpiimHCTBE CityuaeB, KOT/Ia pedyb UAET O TMHAMUYECKOM 3HAYECHUU
MOJaJIbHBIX IJ1arojoB, nepudpas ‘it is possible for..." saBusercs Haubdosee
aJICKBaTHBIM U KOPPEKTHBIM.

Takum 00pa3om, BBUIy BCETO BBIIIECKA3aHHOTO, Mbl MOKEM
chopMyIupOBaThH MEPBYIO 1eJIb HAIIET0 uccaenoBanus. Ham npeacrasmsiercs
WHTEPECHBIM BBISICHUTD, KAKWE 3HAYEHUS MOJIaJIbHOIO IJ1aroja may
BBISIBIISIFOTCS B TEKCTaX IOPUAMYECKUX JOKYMEHTOB, a Kakue Mpeo0aaaoT B
KYPHAJTUCTCKUX UHTEPBBIO.

AHanu3upys paboThl Apyrux JUHTBUCTOB, k. KoyTc oTMeuaer, uTo
LHEHTPAJIbHOE 3HAYEHHUE TJIaroJia may COJIEPKUT, KaK 0eoHmuyeckylo, Tak u
OUHAMUYECKYIO COCTABIISIIOLIUE, KOTOPBIE POTUBOIIOCTABIICHBI
snucmemuyeckomy 3nadenuto. Kpome toro, /[x. Koyrc yrounser, 4to B pamkax
TaKOW CMBICIIOBOW CEP/ILIEBUHBI 3HAYEHUE «CKOJIB3UT» OT JIEOHTUYECKOTO
HEHTpa K IMHAMHU4YecKoi nepudepun (MHBIMH CIIOBAMU, OT 0€OHMUUECKO20
paspewierusi K OuHamudeckotl 8ozmodcnocmu (root possibility)): «/[eonmuko-
OuHamuveckoe 3HaveHue MOOAIbHO20 2Nla20d may MoXdcem Oblmb
npeoCcmasiieHo 8 8UOe pa3mMblmoll COBOKYRHOCMU 3HAYEeHUU, 8 KOMOPOM 0PO
npumepno o3nauaem ‘it is permissible / allowed for x to’, a nepugheputinoe

suauenue svipascaem — ‘it is possible for x to’» [5, c. 139]°. Takum oGpazom,

> “The root meaning of MAY can be described in terms of a fuzzy set in which the
core means, roughly, ‘it is permissible / allowed for x to” and periphery means ‘it is possible
for x to” (Coates, 1983: 139).
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JIx. KoyTc TpakTyeT CTpyKTypy 3HaYEHUSI MOAAJILHOTIO TJ1arojia may, Kaxk

ITOKa3aHO Ha PUCYHKC HHUIKC:

LieHTp AeOHTUKO-
AWHAMUYECKOro 3HaueHWA:
(meoHTMUecKoe 3HaueHHe:
pazpeweHus) (Core meaning:

root permission)

3nucTeMMUUecKan
BO3MOXHOCTb
(Epistemic

possibility)

NepedupuitHoe 3HaUeHHe

[OeOHTUKO-AMHAMUUECKOTo

3HauYeHuA: AUHaMUYecKan

BO3MOMHOCTb (Periphery:
Root Possibility)

Omnupasice Ha Touky 3penus k. Koyrc u nTUHrBHCTOB, pabOTHI KOTOPBIX
OHa M3yuaja, Mbl MOXeM C(OPMYIUPOBATH BTOPYIO LieJIb HAILIEero
uccjegoBanus. Mbl HAMEepEeHbI PACCMOTPETh BO3MOXKHBIE (PIIIOKTYallun
MOJAIBHOTO 3HAUEHUS TJIarojia may B TEKCTAX, MPUHAJIEKAITUX K IBYM
yKa3aHHBIM THUIIAM JIUCKYPCOB, U1 OTBETUTh Ha BOIIPOC: UMEET JIM MOJAJIbHBIN
TJIaroJl yeHmpanvHoe N nepugeputinoe 3uadenue (x. Koyrc) nim may nomumo
INUCNEMUYECKO20 T OCOHMUUECKO20 PEATTU3YET TaAKKE U OUHAMUUECKOoe

3Ha4YeHue, kak cuuraet @. [Tammep.

2. AHAJIU3 TEKCTOB

2.1. Mamepuan uccneoosanus

Jlns ananuza npuMmepoB ObLTu oToOpanbl 100 cTpaHuil
po¢eCCUOHATTEHO-OPUEHTUPOBAHHBIX TEKCTOB, OTHOCAIIUXCSA K JABYM TUIIaM

AJUCKYypCa: TCKCThI OPUANYCCKHUX NOKYMCHTOB U TCKCTHI HHTCPBbBIO
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(kypHanMcTUKa). Marepuan s McciieIoBaHus OblT 3aMMCTBOBAH U3
JAUHrBUCTHYECKON 0a3bl naHHbIX Corpora of Contemporary American and

British English u SketchEngine.

1. CORPUS OF CONTEMPORARY AMERICAN ENGLISH, online
database.

Available on:

http://corpus.byu.edu/coca/

(Seen 10.02.2015 — 19.04.2015).

2. CORPUS OF CONTEMPORARY BRITISH ENGLISH, online
database.
Available on:

http://www.natcorp.ox.ac.uk/

(Seen 10.02.2015 - 19.04.2015).

3. SKETCH ENGINE, Corpus Query System en ligne. Disponible sur:
http://www.sketchengine.co.uk/
Available on

(Seen 10.02.2015 — 19.04.2015).

2.2. Memoo nunzeucmuueckozo aHaiu3a
Bcenen 3a @. ITanmepom, B kauecTBE OCHOBHOI'O MHCTPYMEHTA IS
JIMHTBUCTUYECKOTO aHAJIM3a MOJIAJIbHBIX 3HAUYCHUH IJ1arojia may B IpuMepax u3

OTOOpaHHBIX TEKCTOB MbI BBIOpau nepudpas win CyOCTUTYIIHIO.

2.3. FOpuouueckuil Ouckypc Kak oopazey npogheccuonaibHo
OPUEHMUPOBAHHO20 MEKCma
KOpunnyeckuii TuCKypc OTHOCUTCS K (DYHKIIMOHAILHOMY CTHITIO JIEJIOBBIX

nokymMeHTOB. Ero Hepeako paccMaTpuBaroT Kak «0(pULIKUATIBLHO-
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JToKyMeHTallbHbIN» (B.B. BunorpanoB) ropuanueckuit moACcTHIL/CyOaUCKYPC,
KOTOPBIN peanu3yeTcsi B OCHOBHOM B MMCbMEHHOM PEUYU U XapaKTEepU3yeTCs
0COOEHHOCTSIMU B JICKCUKE, CHHTAKCUYECKOM O(POPMIICHUHU U UCTIOJIb30BAHUU
CBOEH CHCTEMBI KJIMIIMPOBAHHBIX CpeacTB. [lepeBos nenoBon fokyMeHTanuu
(KOHTPaKTOB, IOTOBOPOB, JOBEPEHHOCTEN, KYITUUX U MTPOUYNX JOKYMEHTOB)
SIBJISIETCS OJTHUM U3 BUJIOB NMPO(EeCCHOHAIBHOTO TiepeBoia. Ha cTusieBbie HOpMBI
MOCTPOEHUS TEKCTOB YKAa3aHHOTO THIA OKa3aJl 3HAYUTEIIbHOE BIUSHUE S3BIK
oduManbHbIX 3aKOHOB. CrieluaibHasi TEPMUHOJIOTHUS U yCIIOKHEHHBIN
CHUHTAKCHC BBITIOHSIOT MIPEXK]IC BCETO HHCTPYMEHTATBHYIO (yHKITHIO —
MO3BOJISIOT COXPAHUTh TOYHOCTH (hOPMYITUPOBOK, U30€KATh JIBYCMBICICHHOCTH
U OIMOOYHOTO TOJIKOBAHUS, HATPUMEP, KaKUX-JIMOO0 CTaTei WU MyHKTOB
JoroBOpa. AJIeKBaTHAsI Mepeaada coJiepKaHus MoJJOOHBIX TEKCTOB TPEOYET OT
NePEeBOIYMKA U3BECTHBIX YCUIIHM, CIIEIMAIbHBIX 3HAHUN U HABBIKOB.

N3-3a TOTO, 4TO OHU OCHOBAHBI HA YETKUX U OECIPUCTPACTHBIX 3aKOHAX U
MO/I3aKOHHBIX aKTaX, IOPUINIYECKUM TEKCTaM MPUCYIa OoJbIas
O00BEKTUBHOCTb, OTCTPAHEHHOCTh, B HUX OTCYTCTBYET SMOLMOHAIbHAS OLICHKA.
BripaskeHrie MOJATPHOCTH B TAKMX TEKCTaX TAK)KE€ UMEET CBOIO CIICIIH(PUKY.
MHorue ucciaegoBaTeIn yKa3blBalOT HAa TO, YTO BCE IOPUIUUECKUE JOKYMEHTHI
UMEIOT «0eoHmuueckuil ucmouHux» (deontic source). B Takoro poja
JIOKYMEHTaX Mbl YaCTO MOKEM BCTPETUTH MOJIalIbHbIE (DOPMBI,
Mo/ipa3yMeBaroIre 00s3aTeNIbCTBO U pa3pelieHne, KOTOPbIe PEAU3yIOTCS C
noMonibo Gopm riaronioB shall u may. [1ockosibKy 0OBEKTOM HAIIETO
WCCJICIOBAHMSI SIBJISIOTCS KOHTEKCTYalIbHbBIE 3HAYEHHUsI MOJAIBHOTO TJIaroJia
may, Mbl COCPEJIOTOYMMCS Ha aHAJIU3€ UMEHHO TeX (DparMEeHTOB TEKCTa, II€ OH
yHoTpeoIseTcs.

B noaTBepkneHune Toro, 4To TEKCTOBas MOJAIbHOCTD B FOPUINYECKHUX
TEKCTaX UMEET «OCOHMUUECKUL UCTOYHUK, Mbl OTMEUYaeM OO0JIbIIIOE
KOJIMYECTBO MPUMEPOB, B KOTOPBIX IJ1arojl may pean3yeT JeOHTHIECKOE

3HaueHue. Hampumep:
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(1) If only one of the joint owners is present in person or by proxy, he may

not vote on behalf of all joint owners.

B 3TOM OTpBIBKE HCTOYHUKOM MOJAIBHOCTH CIIY’KUT IIPAaBOBOE
pEryIupOBaHUE, OCHOBAHHOE HA HOPMATUBHBIX TIOKYMEHTaX, 3aKOHaxX U
MOJ3aKOHHBIX aKTax. ['aros may ¢ oTpuilaHHEM BBIPAKAET 3aMPET Ha
Ooeonmuyeckoe pazpewerue. llepudpas mo3BoISIET yTOUHUTh KOHTEKCTYaJIbHOE

3HAUYCHHUC mMay:

If only one of the joint owners is present in person or by proxy, he is not

allowed to vote on behalf of all joint owners.

Hepenku npumepsl, B KOTOPBIX may peanusyeT OuHamuieckoe 3HaueHue,

KaK B OTPBIBKC TCKCTA, IPUBCACHHOM HHXKC!

(2) ISIN and Common Code may be assigned to any other depositary

receipt facility relating to the Shares.

ITepudpas noarsepxnaeT ynorpeOieHne may B 3HAYCHUN OUHAMUYECKOU

BO3MOMNCHOCMU:

It is possible for ISIN and Common Code to be assigned (=it is possible
to assign ISIN and Common Code®) to any other depositary receipt facility

relating to the Shares.

BE110 BBISIBJIEHO 3HAUMTEIIBHO MEHBIIIEE KOJIMYECTBO [MpuMEpoB, rac may

peanusyer snucmemuyeckoe 3HaueHue. PaccMoTpuM clie1yrommil npumep:

6 HpI/I BBIACIICHUU JTUHAMHWYCCKOT'O 3HAYCHUA May JOBOJBHO YaCTO TAKXKC
ucrosb3yercs nepedpas it is possible to do X..., KOTOpHIN TOUHEE OTpaXKAET JAHHOE
3HAYCHHUC B ITIaCCUBHBIX WJINU 6€3HH‘{HBIX KOHCTPYKIUAX.
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(3) Thereafter, the parties further agree that electronic copies of this
Agreement may be used for any and all purposes for which the original may

have been used.

B stom dparmente oTmedaeTcs aBa ciiydasi HCTIOIB30BaHUS may, IpUdeM
B IIEPBOM ClIy4ae 3HAUCHUE dNUCMEMUUECKOU 803MOHCHOCHU OTHOCUTCS K
HACTOSIIIIEMY U OyIyIieMy, a 3aTeM COOTHOCUTCSI CO BpEMEHEM,
IPEIIIECTBYIOIUM MOMEHTY peul. [lepudpas mo3BosigeT yTOUHUTh yKa3aHHOE

MOJAJIbHOC 3HAYCHUC:

Thereafter, the parties further agree that electronic copies of this
Agreement may be used for any and all purposes for which the original would

have been possibly used.

Martepuaibl UCCIIeIOBAaHUS COACPIKAT HEMAJIO TPUMEPOB, B KOTOPBIX
HaOMroaeTes clusiHue (merger) OuHAMU4eCKko20 1 0eOHMu4ecko20 3HaUCHHS
may. HBIMU CIOBaMU, 3HAUCHHE TJIaroja may B TAKUX MIPUMEPAX MOXKET
BOCIIPUHUMATBCS U KaK OUHAMUYECKASI BO3MONCHOCHIb, N KAK 0eOHMUYECKoe
paspewenue. Takum 00pa3oM, MOKHO TOBOPUTD O HeUMpAaIu3ayuu 3Ha4eHus

(the neutralization of meaning), ynomunaemom Koyrc’. Hanpumep:

(4) ... and the Directors may authorize some person to execute and

deliver on behalf of each Defaulting Member the necessary transfer(s) and the

7 CToHT TaKKe OTMETHTD, YTO HEKOTOPHIC (PPAHILY3CKHE IMHIBHCTBI HE COITACHHI C
MOHSTUEM CIMSIHUSI 3HAYEHHI, TOBOPS O TOM, YTO O0Jiee IUPOKUI KOHTEKCT, B KOTOPOM
HAXOJUTHCS TaKOE MPEAJIOKEHUE C may JaeT MPaBUIbHOE TOHUMAaHUE €r0 3HAYSHHUS: TN00
JUHaAMHUYEecKoe, TUO0 AMUCTeMUYEeCcKoe, TU00 TeoHTuyeckoe. [1o ux MHeHHIO, TPAaKTOBKA B
OTHOUICHUU CIIHUSHUS 3HAYCHUN BO3MOXKHA TOJIBKO TOI/IA, KOT/Ia MPEAIOKEHUE ¢ may
NpUBOAUTCA O€3 KOHTEKCTa, B UeM OHM U KpUTHKYIOT KoyTc. OHako aHanu3 ¢ mpUBJIeYeHUEM
HOCHTENEH S3bIKa MOKA3bIBALT, UTO HE BCETA 3Ta KPUTHKA ObIBAET 000CHOBAHHOM, U
JNEHCTBUTENBLHO CYIIECTBYIOT TaAKHE MPUMEPDI, B KOTOPBIX UHTEPIPETAIUs 3HAaUCHUS may
BBI3BIBAET 3aTPYAHEHUE AK€ Y HOCHUTEIIEH s3bIKa.
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Company may receive the purchase money in trust for each of the Defaulting
Members and cause the Proposed Purchaser to be registered as the holder of

such shares.

B sTOM KOHTEKCTE HAOMIOAACTCS CIUSTHUE 3HAUCHUST 0COHMUYECKO20
paspeuienuss 1 OUHAMUYECKOU 803MOHCHOCU: UICTOUHUKOM 0eOHMUYECKO20
paspeutenus CIlykaT MpaBoOBbIe TIpolieypbl 1 HOpMBI. [lepudpas moarBepxaer

CIIPaBCIJINBOCTD 3TOT'O Ha6JIIOI[€HI/ISI:

... and the Directors are allowed to authorize some person to execute
and deliver on behalf of each Defaulting Member the necessary transfer(s) and
the Company is allowed to receive the purchase money in trust for each of the
Defaulting Members and cause the Proposed Purchaser to be registered as the
holder of such shares.

WIH

... and it is possible for the Directors to authorize some person to execute
and deliver on behalf of each Defaulting Member the necessary transfer(s) and
it is possible for the Company to receive the purchase money in trust for each of
the Defaulting Members and cause the Proposed Purchaser to be registered as

the holder of such shares.

AHanm3 MpUMEpOB U3 TEKCTOB IOPUINICCKUAX TOKYMEHTOB MTOKA3bIBACT, YTO
Yarie BCEro may yrnoTpeOIseTcs B 3HAUCHUN 0COHMUUEeCK020 Pa3peuleHus B
MACCUBHBIX KOHCTPYKIMSX C TIOJIIC)KAIINM, 0003HAYAFOIIIAM
nutio(a)/opranu3aiuio(1) Wikl HOPMAaTUBHBIE IOKYMEHTbI/3aKOHBI/TI0/I3aKOHHbIE
aKThl. YKa3aHHOEC MOJIAJIbHOE 3HAUCHUC may HEPEIKO UMEET «IIepPOPMaTUBHBII
OTTEHOK 3HaueHus (1o onpenenenuto Jx. Ocrena [15, c. 4-7)).

Urto kacaercs may ¢ ounamuieckum 3HAYCHUEM, TO B IOPUINYSCKOM

JUCKYPCC Ha6HIOI[a€TCSI HU3PATHOC KOJINYICCTBO TAKUX ITPHUMCPOB. O,Z[HaKO MBI HC
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HAIUTA HU OJTHOTO MPUMeEpa TMHAMHYECKOTO Mdy B OTPUIIATSIEHOM
peIoKeHnH. BakHO OTMETUTD 3HAUUTEILHOE KOJTUYSCTBO IIPUMEPOB, B
KOTOPBIX HAOJIIOIACTCS CilisiHUe 3HAUCHUS 0eOHMUYECKO20 U OUHAMUYECKO20
may (nelumpanusayus,).

B 3HaueHum snucmemuyueckoii 603MONCHOCIU MAY BCTPEUASTCS PEXKeE.
Crnenyer OTMETHTB, YTO MBI HE HAOJIFOIAIA HU OJTHOTO TIpUMEpa ¢

anucmemudeckum may B BOIIPOCUTCIIBHOM IIPCIJIOKCHHH.

2.4. Hnmepewvto Kak 6uo nyoauyucmuuecko2o OUcKypca

Kanp MHTEPBBIO MIPEACTABIISIET COOOM PA3HOBUIHOCTh
nyOJUIMCTUYECKOTO JUCKYyPCa U OTHOCUTCS K cepe mpodheccuoHaIbHOMI
KYPHAJUCTUKU. B TOBOJIBHO OOIIMPHOM MOJI€ OOIIECTBEHHBIX OTHOLLIEHUN
(9KOHOMUYECKHX, TOJUTUYECKUX, COLIMATIBHBIX, KYJIBTYPHBIX U T.Jl.) OH CIIYKHUT
Pa3IMYHBIM LIEJISM:

— TEKCT UHTEPBBIO aIpECOBAH YUTATEII0/CIYIIATEII0 C LENbI0 OKa3aTh Ha
HEro ONpeJIeJICHHOE BO3/ICMCTBUE, 3aCTABUTh €I0 CONEPEKUBATH U
chopMHUPOBATH OTPEEIEHHOE OTHOUICHHE WM TOUKY 3pEeHUs Ha
IIPE/ICTaBIICHHBIEC B UHTEPBBIO MHEHHUS, pEaTNH, COOBITHS U (DaKTHI;

— paboTas HaJl TEKCTOM UHTEPBbIO, )KYPHAIUCT HAMEPEH MOKA3aTh
CyOBEKTHBHBIE OCOOCHHOCTH MHTEPBBIOMPYEMOTO (€r0 MCUXO0JIOTUHYECKUN
HOPTPET, HPABCTBEHHBIE U MOJIUTUYECKHUE MPEATOUTEHUS, TUUHbIE
BOCIIOMHHAHUS, KaCaloIHECs OMPEAEIIEHHOTO [IEPH0/1a BPEMEHH, €TI0
CyOBEKTUBHOE MHEHUE WIIN JIMYHOE OTHOLIEHUE K HICTOPUUECKUM MEPCOHAIHSM,
JIOISIM U COOBITHAM);

— 3aJ1aBasi BONPOCHI U (PUKCUPYSI OTBETHI HHTEPBBIOUPYEMOT0, KYPHAIUCT
HEBOJILHO MPOSIBISIET U JINYHOE/CYOBEKTUBHOE OTHOIIIEHUE K TEME UHTEPBBIO.
MO0>XHO TOBOPHUTH O TOM, UTO 3TOT KaHP JUIIEH O€CIPUCTPACTHOCTHU U €r0
OTJIMYUTEIBHON YEPTOU SBIISAETCS CyOBEKTUBHOCTD, KaK CO CTOPOHBI

KypHaJIUCTA, BEAYHICTO UHTCPBbIO, TAK U CO CTOPOHBI JIMIIAd, OTBCUAIOIICTO HA
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BOIPOChl. CyObEKTUBHOCTH SIBJISETCS 00SI3aTEIbHON MPEINOCHUIKOMN IS
HAJIMYUS B TEKCTaX UHTEPBBIO XapaKTEPHOTO apceHaia MOJAIbHBIX CPEJICTB.

B HaieMm nccnegoBaHUM Mbl COCPEIOTOYMIN BHUMAHKE HA TUChMEHHBIX
WHTEPBbIO, MIPEACTABICHHBIX KaK B BUJIC IMAJIOTa, TaK U B popme
MOHOJIOTUYECKOUW peur MHTEPBBIONpPYyeMOro. B kauecTBe HCTOYHUKOB J1JIs
HaIIEr0 UCCJIEIOBAHUS MOCTYKUIIA TEKCThI )KYPHATUCTCKUX UHTEPBbIO C
yueHbIMU U niucarensamu (Takumu kak . Jlomx u A.C. baileTT), nonutukamu
(. Kemepon u ObIBIIHiI mpeMbep-MuHUCTp Benukoopuranuu, k. Melimxop),
XyJ0KeCTBeHHbIMU JTn3aitHepamu (M. KyaHT) u cirydaifHBIMU JTIFOJIbMU.

B TekcTax UHTEPBBIO TOBOJIBHO YACTO BCTPEUYACTCS may, C
snucmemuyeckuM 3Ha4eHuEeM (dnucmemuieckas 603mMoxcHocmy). llpuuem
HEpEJKU MPUMEPHI, B KOTOPBIX may yIOTPeOIIeTCsl C OTTEHKOM
yemynumensHo2o 3HAYCHUS" , 0COOCHHO, KOTId HHTEPBBIOMPYEMBIi IIpearaet
CBOIO TOUKY 3pEHUS. YcmynumenbHoe 3Ha4YeHE may (concessive may) — 3T0
OJIMH W3 BAPUAHTOB 3HAYCHUS SMUCTEMUYECKON BO3MOXKHOCTH. ['0BOpAILIMI
JIOITYCKAeT BEPOSATHOCTh WJIM BO3MOKHOCTH OCYIIIECTBICHUS KAKOTO-JIH00
JEUCTBUSA 10 OTPE/ICIEHHOMN CTeNeH, HO HEe B TOJIHOM Mepe. MHbIMU cioBamy,
TOBOPSIIIUI JAOMYyCKaeT MPEANO0JIOKEHNUE, BEPOATHOCTh, MHEHHE, HO C OTOBOPKOM
... J1oBOILHO YaCTO yCTYNUTENbHBIA May UCIIOIB3YETCS B KOHCTPYKIIUH C
coto3oM but: X may do...but... I Takoe ynotpeOieHrE ma)y MOKHO
nepedpazupoBath Kak [ concede that...but... unu it is conceivable that...but...

[IprBOAMM TUNUYHBIN PUMEDP YCTYNUTEIBHOTO a) U3 TEKCTAa UHTEPBBIO:

(1) OU’: Does it relate to intentional fallacy? You know, the notion of
"intentional fallacy" has long been put forward, but still many readers look for

the intention of the author.

¥ HeoGX0MMO OTMETHTb, 4TO MHEHHS 3a11aJHOCBPOISHCKIX TMHIBUCTOB B OTHOIICHHH
YCTYMHUTEIBHOTO 3HAUYEHHS May ¥ €ro SIMUCTEeMUYECKOTO 3HAUCHUS, HEOAHO3HAYHBI. VIHBIMHI
CJIOBaMHU, CYIIECTBYET PsiJl IMHTBUCTOB, KOTOPBIC OMPEACISIOT YCTYIUTEFHOE 3HAUCHHE May B
KaueCTBE OJTHOTO M3 TUIIOB SMUCTEMUYECKOTO 3HAUCHHS, APYTHE Ke MPeAIaraior
paccMmarpuBarh YCTYIHTEIFHOE 3HaUCHHE KaK OTICIbHYIO KaTETOPUIO 3HAYCHHS.

® Rong Ou, Hangzhou Normal University, China.
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DL': You may formulate your intentions before you write it, but you

always discover what you have to say in the process of saying it.

Jlerko BUJCTD, 4TO 3JICCh may pCaAJM3yCT snucmemuiecKkoe 3Ha4CHUcC ¢
ycmynumeinbHbiM OTTCHKOM 3HAYCHUA (FHaBHOG MMpCAJIOKCHUC OTHOCHUTCA K

MOMEHTY peur). Bo3moskeH nepudpasz onucaHHbIN BhILIE:

I concede that you formulate your intentions before you write it, but you

always discover what you have to say in the process of saying it.

Jlanee npuBOASATCS IPUMEPHI, II€ may yIOTPeOIIETCs C YUCTO
snucmemuyeckum 3HaYEHUEM NPeonoiodceHUs, KOTOPOEe OTHOCUTCS K
Pa3IMYHBIM OTPE3KAaM BPEMEHU, KOTJa MHTEPBBIOMPYEMBII TOBOPUT O CBOUX

I1aHax, JJMYHBIM BOCIIOMHWHAHUAX U T. ..

(2) We may have seemed terribly promiscuous to the papers, but our

liberation paled into insignificance in comparison to what came along in the

1960s.

B sTom (I)parMeHTe BBIpAXKCHA snucmemudecKasd 603MONCHOCMb, IIPUICM
MMPCAITOIOKCHUC OTHOCHUTCA KO BpEMCHH, IIPCAUNICCTBYIOILIEMY MOMCHTY pPCUH.

[lepudpasz yTouHseT MoaIbHOE 3HAUEHUE:

It is possible that we seemed terribly promiscuous to the papers, but our

liberation paled into insignificance in comparison to what came along in the

1960s.

(3) I think we may not get to duet together in the future.

' David Lodge, contemporary British novelist.
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Onucmemuyeckui may UCIONb3YETCs C OTPULIAHUEM, TJIABHOE
MPEANOI0KEHNE OTHOCUTCA K OyyIleMy, MpuyeM, OTPUIIAETCS IPeIUKaT, a He

MOIaTbHOCTD . ITepudpa3 MOMOraeT BHISBUTH yKa3aHHOE 3HAUCHHE:
I hope that it is possible that we will not get to duet together in the future.
May, nmeronmi TMHAMAYECKOE 3HAYCHUE, BCTPEUAETCS PEKE:

(4) ...And my temperament is not sympathetic to that. Some may be
beautiful, or clever, and I believe you should always try to understand anything

you are faced with.

B ¢parmente BeipaxeHa ouHamuueckas 603MOHCHOCHb: MAy UMEET
cnopaduueckuti OTTEHOK 3HadeHns ~. CIIopaandecKoe 3HadeHue (sporadic may)
M0JIpa3yMEeBacT HETIOCTOSHHBIN XapaKTep JMHAMHUYIECKON BO3MOKHOCTH.
WHoraa oHO COMpPOBOKIAETCS CIOBAMH SOME MU sometimes U TaKoe
ynoTpebiieHre may MOXHO niepudpa3supoBaTh Kak it is sometimes possible for X
to... wnu it is possible for some X to... llepudpas noarsepxiaeT ykazaHHbIMN

THUII MOJAaJIBHOCTH:

" 3armagHO-eBpOMECHCKITE THHTBHCTHI C ONMPEAEICHHOrO MOMEHTA BPEMEHH CTAIIN
pasnu4aTh OTPHUIIAHKE TIPEeIMKaTa ¥ MOaabHOCTH. Takum 00pa3oM, B BBICKa3bIBaHUSAX C May,
BBIPAXKAIOIINM 3MHUCTEMUYECKOE 3HaUE€HUE, OTPUIIAETCS IPEIUKAT, @ HE MOAAIBHOCTb.
Hanpuwmep, He may not be in London now. /¢ is possible that he is not in London now. B
BBICKAa3bIBAHUSX C ICOHTHUECKUM may OTPULIAeTCsl, KaK MpaBmiIo, MoJladbHOCTh. Hanpumep,
The Company may not issue more than 1,000 issues per year in accordance with the
Articles of Association. 7he Company is not authorized to issue more than 1,000 issues per
year in accordance with the Articles of Association. B OTHOIICHHH TUHAMUYECKOTO may
JIx. Koytc numer B cBoel paboTe 0 TOM, YTO TMHAMUYECKUN ma)y HE YIOTpeOIsieTcs B
orpunanuy. OHAKO, aHAJIN3 MOKA3bIBAET, UTO ATO HE Tak. B KauecTBe WILTIOCTpauy
pUBeAeM IpuMep U3 paboThl (paHity3ckoro Jmareucta J. XKunpoepa: Modal auxiliaries
occupy only the first position in a verb phrase; they may not be immediately preceded
by another verb. /¢ is not possible for them to be immediately preceded by another verb.

"2 Tagoke KaK ¥ B OTHOIICHHH YCTYIHTEIFHOTO OTTEHKA 3HAYCHHS HEOOXOIMMO
OTMETUTh, YTO MHEHUS JIMHIBUCTOB B OTHOIIEHUU CIIOPATNUECKOTO 3HAYCHUS U
NPEACTABICHUS €ro B KAUECTBE OJHOTO M3 BUIOB TMHAMUYECKOTO 3HAYECHUS PACXOAATCS:
HEKOTOpbIE€ CUUTAIOT CIIOPAANUECKOE 3HAYEHUE OTHOM U3 Pa3HOBUIHOCTHIO TMHAMUYECKOTO
3HA4YEHUs], HEKOTOPbIE MPEANOYUTAIOT BBIACIATH 3TO MOHATHE B OTACIHHOE 3HAUCHHE.
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And my temperament is not sympathetic to that. Some are sometimes
beautiful (=it is possible for some to be sometimes beautiful), or clever, and |

believe you should always try to understand anything you are faced with.

AHam3 TeKCTOB HHTCPBBIO IIOKA3bIBACT, YTO deonmuyecKkul may
BCTPCUACTCA SHAYUTCIIBHO PCIKE, UEM may C onucmemudecKum u OUHAMUYECKUM
3HaueHueM. boiiee Bcero Mol HaxXOJuM €TI0 B pCUH KYpHAJINUCTA, BEAYILICTO

HHTCPBBIO, B TAKUX TUIIMYHBIX JJIS 3TOTO JKaHpa BOIIPOCAX, KAK:

(5) May I start by saying how pleased I am that you have recognised
Michael Buerk, Alistair Cooke and the Today program team?

31ecy may peanusyeTr 0eoHmuyeckoe paspeuterue, JTEOHTUIECKUM
MCTOYHHUOM CIIY>KUT caM UHTepBbhlonpyemblid. [lepudpas momoraer BbISBUTH

YKa3aHHOC 3HAYCHUC!

Do you allow me to start by saying how pleased I am that you have

recognised Michael Buerk, Alistair Cooke and the Today program team?

Urak, nanHple aHaIN3a CBUIETEIBCTBYIOT O TOM, YTO B dKaHPE UHTEPBBIO
may O 3HayeHUueM 0eOHMUYEeCKO20 paspeuilenusi BCTpeuaeTcs TOBOJIBHO PEIKO U
yale BCEro B BOMPOCUTENBHBIX MpenoxeHusix. Korga tpedyercs paspelieHue
co0eceHUKA may, KaKk MPaBUIIO, COOTHOCHUTCS C MOJICKAITUM, BEIPayKEHHBIM
MECTOMMEHHUEM IIEPBOTO JIUIIA.

B TexcTe HHTEPBBIO OUEHb BHICOKA YACTOTHOCThH YHOTPEOJIEHUS ma)y cO
3HAYEHUEM dnuUcmemMudeckou 6ozmoxcHocmu. Hepeako ykazaHHOE 3HAUCHUE
peanu3yeTcs C yCTYNUTEIbHBIM OTTEHKOM.

Bcerpeuarores otnenbHble TPUMEPBL, B KOTOPBIX 71d) BBIPAXKAET

OMHCIML{'{@CK_)/}O 603MOIHCHOCMb 1 HCPCIOKO CO CI’ZOpCl@M'—l@CKMM 3HAYCHUECM.
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3. BbiBOABI 110 pe3yibTaTaM aHAJIU3a

3.1. Bapvuposanue mMo0anvbH020 3HAYEHUA 2N1A20NA MAY 8 08YX MUNAX
OUCKypca: 0CHOBHble MEHOECHUUU

B pesynbTaTe aHanm3a 3HaY€HUN MOJIAJILHOTO IJ1arojia may B JIBYX THUIAX
JTUCKypca (B TEKCTax IOPUINYECKUX TOKYMEHTOB U B JKaHPE UHTEPBBIO
(>KypHaJIUCTHKA)) YJIaJI0Ch YCTAHOBUTD CIEAYIOUINE TCHICHIINH.

B Tekcrax ykazaHHOro THIA may peain3yeT BCE OCHOBHbBIE THUIIbI
MOJIAJIbHOTO 3HAYCHHS: 0eOHMUYECKUll, Inucmemudeckuli U ounamuyeckutl. JIs
KaXJIOr0 THUIAa AUCKYypca OTMEYAETCs MPe00IialaHie ONpeIeTICHHBIX MOIAIbHBIX
3HAYEHUH, IepejaBaeMbIX IJIaroJoM may.

May B 3HAYEHHMHU JEOHTHYECKOIr0 pa3pelieHus. B ykazaHHOM 3HaYE€HUU
may 4aiiie BCEro yrnoTpeosieTcsi B TEKCTax I0pUIMYECKUX TOKYMEHTOB B
COCTaBE MACCUBHBIX KOHCTPYKUHUN € OAJIEKAIINM, 0003HAYAIOIITIM
nuio(a)/opranu3anyio(1) Wik HOPMAaTUBHBIE JOKYMEHTBI/3aKOHBI/TI0[3aKOHHBIE
aKkThl. Y Ka3aHHOE MOJIaJIbHOE 3HAUCHUE May HEPEIKO UMEET
«mepHopMaTUBHBIIN OTTEHOK 3HAYEHUSL.

B xanpe UHTEPBBIO may C IEOHTUYECKUM 3HAUYEHHUEM BCTPEUYAETCS PEAKO
U, KaK MPaBUJI0, B BOMPOCUTENBHBIX Tpeioxkenusx. Korma tpedyercs
paspeienne co0eceTHIKa, may 00bIYHO COOTHOCHUTCS C TIOIJICKAIUM,
BBIPAKCHHBIM MECTOMMEHUEM TIEPBOTO Jinita. Heo6XxoaumMo 0TMETUT, 94TO may
C OTpULIaHUEM (may not) BeIpaXaeT 3alpeT Ha 0eOHmUuYecKoe paspeuietue.
KpoMme Toro, B FOpUANYECKOM TUCKYPCE Mbl OOHAPYKWJIK HEMAJIO MPUMEPOB C
may, B KOTOPBIX POUCXOJUT CIUSHUE JEOHTUUYECKOT0 U IMHAMUYECKOTO
3HA4YCHUS (TaK Ha3bIBaeMasi «Heumpaiu3ayusi SHAYeHUs»).

OTMeTHM, 4TO JEOHTUUYECKUI may B BOPOCUTEIBHBIX MPEITI0KEHUIX
BCTPETUIICS] HAM TOJIBKO B UHTEPBBIO; B IOPUANUECKOM JIUCKYPCE TaKUX
IPUMEPOB HE HAOIIOAAIIOCK.

May B 3HaYeHNH IMUCTEMHUYECKOH BO3MOKHOCTH. JTO 3HAUCHUE ma)y

peanu3yeT B 000MX TUIAX AUCKYpca, U 0OCOOEHHO YacTo B )KaHpe UHTEPBbIO. B
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IOpUINYECKOM JUCKYPCE Mmay B 3HAUEHUU SNUCMEMULECKOU 803MOICHOCU
BCTPEYAETCSI HAMHOTO peXe. 371eCh Mbl HE HaOJII0JaTi HU OJTHOTO MPUMepa C
snucmemudeckum may B Borpoce. B TekcTax MHTEPBBIO may HEPEIKO
peanu3yeTcs ¢ yCTyInUTEIbHBIM OTTeHKOM. [Ipu ynoTrpebneHunn ¢ oTpuianiuemM
may B 3MUCTEMUYECKOM 3HAYECHUU OTPULAET NPEAUKAT, @ HE MOJAIBHOCTD.
CrnenyeTr OTMETUTB, YTO B FOPUANYECKOM JUCKYPCE BCTPEUAETCS Psii IPUMEPOB,
B KOTOPBIX IMPOUCXOJUT CIUSHUE SUCTEMUYECKOIO U JUHAMUYECKOTO
3HA4YE€HUS, YTO MOJAPAa3yMEBAET HEUTpaIM3aluIo 3HaueHus. B ropuanueckom
JUCKYpPCE MBI HE HAIIUTU HU OJJHOT'O IPUMEPA C SMUCTEMUYECKUM M) B
BOIIPOCHUTENBHBIX NIPEITI0KEHUSIX.

May B TMHAMHMY€CKOM 3HAYECHUHU (IMHAMUYECKAsS BO3MOKHOCTD).
JlaHHO€ 3HaYE€HUE Ma)y MOKHO HAWTH U B FOPUINYECKUX TEKCTAX U B TEKCTaX
WMHTEPBbIO. B I0Opuan4YecKkoM IUCKypce Mbl HE HAIILINA TPUMEPOB
JTMHAMUAYECKOTO may B BOIPOCUTEIBHBIX MPEIIOKECHUAX. Bonpekn MHEHUIO
Jx. KoyTc 0 TOM, 4TO TUHAMHUYECKHUUN may B IPUHLUIE HE MOKET
yHOTPEOISTHCS B OTPULIAHUHU, MBI BCE K€ OOHAPY UM MPUMEPBI, B KOTOPBIX

MOXXHO Ha6J'HOI[aTI> OTpULAHUC C AMHAMUYCCKUM may.

InUcTeMUHecKan
BO3MOMXHOCTb

CnusHUe 3HaueHUi

JeoHTHuecKoe

paspewieHue
OuHamuuecKasn

BO3MOMHOCTDL

Puc. 1. Mooanvnoui enacon may 6 wopuouueckom OUCKypce
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B nannoit paboTe Mbl HE CTaBWIM Mepe]l CO00i 3a/1auu CTaTUCTUYECKOTO
OTMCaHWS PE3yJIbTATOB MIPOBEICHHOTO aHAN3a, OJTHAKO, OTIMPAsICh HA MaTepra
WCCJICIOBAHMSI M CBOIO JINHTBUCTUYECKYIO HHTYUIIAIO, MBI TIOTIHITATTUCH
POUJUTIOCTPUPOBATH HAITK HaOMoneHus B rpaduyeckoit hopme, Kak MmoKka3aHo
Ha puc. 1, 2. PazmMep OKpY>KHOCTH COOTBETCTBYET PACTIPEICICHUIO TUTIOB

MOAAJIBHOI'O 3HAYCHUA may B COOTBECTCTBYIOIICM JHUCKYPCC.

[eoHTH4ecKoe

paspelueHue

3InucteMuyecKan

BO3MOMHOCTb DOuHamuueckan
BO3MOMXHOCTb

Puc. 2. MooanvHulii enazon may 6 scanpe uHmepavio

3.2. Ilpobrema yenmpanvoHo2o u nepughepuiinozo 3 Ha1eHus
MOOAbHO20 21a2011a may

I'oBopst B cBOEH pabOTHI O YeHmpanrbHOM 3HAUeHUYU MOJIATTbHBIX TJ1aroJioB,
®. [Tanmep ccpiaercs Ha paboTy M. DpMaH, KOTOopas pa3IndyaeT «OCHOBHOE
3HaueHue» (basic meaning) n «ommenxu 3snavenuit» (overtones). I1o ee
MHEHHI0, OCHOBHOE 3HAYCHHE MOJIATbHBIX TJIATOJIOB «NPOSGIAEHCS 80 6CEX
CYUAsax ux ynompeonenus u A6a1emcs HauMeHbWuUM oouumM 3HameHamenem 60
8cex cnyyuasx ynompeoienus MOOAabHbIX 271420108, Mo20d KAk OMmeHKU
3HAYeHUs ABNAIOMCI 8MOPOCNENEeHHBIMU 3HAYEHUIMU, KOMOPble bIMEKAON U3
OCHOBHO20 3HAYEHUS, HO KOMOopble 000A8IAI0M C80l COOCMBEHHULL

. 13
cemanmuyeckui wimpux ~» [15, c¢. 16]. ®@. [Tlanmep nuier o TOM, 4TO IpH

13« that applies in all its occurrences’, and is ‘in a sense the lowest common

denominator of all the occurrences, whereas the overtones are subsidiary meanings which
derive from the basic meaning but which add something of their own” (Palmer, 1990: 16).
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noAoOHOM uHTeprnperanuu, M. EpMan cTaikuBaeTcs ¢ onpeaeicHHBIMU
TPYAHOCTSMU: XOTSI «OHA [Dpman] u 2060pum o eOUHCMEEHHOM 3HAYEHUU
2/1a20a can, oHa ymeepacoaem, Ymo MOOAIbHbILL 21a20l MAy Onpeoesemcs
nOCPeOCmB8OM KOHMUHUYMA, XAPAKMePU3Iowe20cs 08yMs napamempamu
3HA4eHUs», napamempamu, KOmopbule OHd HA3blEaem «00CMOoAmMenbCME0» U
«Hacmynienue Oeticmesusl, blPANCEHHO20 NPEOUKAMomy» (Komopbwie
NPUOIUSUMENTLHO COOMEEMCMBYIOM OUHAMUYECKOMY UU HEINUCTEMUYECKOM))
U snucmemuyeckomy 3Hadenuro). Takoe npedcmasnenue, Ha camom oeie,
noopazymesaem mo, 4mo y may Hem 00OH020 YEeHMPAlIbHO20 3HAUEHUs U YN0
MOOeNb KOHMUHUYMA OO0JIHCHA MAKH#Ce YCReWHO NPUMEHAMbCA U 8 OMHOUEHUU
Opyeux modanshvix 2nazonos [15, c. 16—17]. Aurmuiickuit muarsuct k. JIng
TaK)Ke yKa3bIBaeT HA TO, UTO OIpejesenne, nannoe M. Dpman s will kak
«eapaHmuuy HacCMynjieHus 0eucmeus, 8blPANCEHHO20 CKA3YEeMbIMY, AGIAEeMCs
OUWUOOYHBIM, MAK KAK (@) OHO He NOKA3bl8Aem PA3HUYbL MeHCOy ena2oaamu will,
must, have to u m.o0., Komopwie maKice apaHmupyrom HacmynjieHue 0eucmaus,
BLIPANCEHH020 CKA3YeMbIM, (0) OHO He 8KIIOUaem 3Ha4YeHUe 20MOBHOCMU,
svipasicaemoe will, komopoe e capanmupyem HacmynjeHue 0eucmeus,
BbIPAINCEHHO20 CKA3YEMbIM, (8) OHO He 0OBACHAEm XapaKmepHylo 0COOeHHOCMb
will 6 cnyuasx, koeoa on eapanmupyem HAcmynieHue OeticCmausl, blPaA*CEeHHO20
ckazyemvim. Hanpumep, The sun will rise every morning»" [15, c. 16]. ToBops
B cBOel paboTte o neHTpanbHoM 3HaueHuu, [x. Koyrc cama takke yka3biBaeTt
Ha TO, YTO M. DpMaH OTKPOBEHHO MPU3HAET OMMOOYHOCTh CYKJICHHUS B

OTHOIIEHUH MOJAJILHOIO Ii1arona should.

' «For instance, although she has a single meaning for can, she argues that may ‘is
defined in terms of a continuum characterized by two dimensions of meaning’, dimensions that
she calls ‘circumstance’ and ‘occurrence’ (they correspond roughly to dynamic (or non-
epistemic) and epistemic meaning). This is, in effect, to admit that there is no one basic meaning
and the continuum model with advantage be applied to other models” (Palmer, 1990: 16—17).

13« (a) it does not show the difference between will and must, have to, etc., which
equally guarantee the predication; (b) it does not allow the will of willingness where the
predication is not guaranteed; (c) it does not account for the oddness of will in contexts where
the predication is guaranteed, eg? The sun will rise every morning” (Palmer, 1990: 16).

Ne 2(8)
nioHbL 2016

ABTOMOBHIIB + /[0POTA « MH®PACTPYKTYPA
SJIEKTPOHHBIH HAYYHBIH KYPHAJT



Huorcenepnoe oopazosanue

[IpoBens anan3 MoAaIbHBIX 3HAYEHUN May B IBYX TUIAX
po(eccHoHaTBbHOTO AUCKYpPCa, MBI YOSIMINCH B TOM, YTO 9TH 3HAYEHUS
MPOSIBJISIFOTCS B 3aBUCUMOCTH OT KOHTEKCTYaJIbHOU CpPeJlbl, B KOTOPOU OHU
yHnoTpeOJIAIOTCS, U BAPbUPYIOTCS B MpEJETax ONpe/IeICHHbBIX JIEKCUKO-
CEMaHTHUYECKUX BAPUAHTOB (CM. BbIlIE). IHBIMU CIIOBaMU, UMEHHO KOHTEKCT
3a1a€T TO WM MHOE MOJAIbHOE 3HAUYCHHE MAa).

MsI He cornacHbl HU ¢ TOukou 3peHus k. Koyre, Hu €
npeactasiaeHussMu M. Opman. . KoyTc paznnuaer 1Ba OCHOBHBIX 3HAUEHUS Y
MOJAJbHBIX I1arojoB: SMUCTEMUYECKYIO U ICOHTHUKO-AMHAMUAYECKYIO
MOJANILHOCTH (root meaning). To ecTh OHA YTBEPKIAET, UTO IIEHTPATIHLHOE
3HAYEHUE DIIUCTEMUYECKON MOJAIBHOCTH, BEIPAXKAEMOE ma), OTINYAETCA OT
HEHTPAJIBLHOI0 3HAYEHUS JICOHTUKO-TMHAMUYECKOU MOJIalIbHOCTH,
BBIPAKaEMOI'0 TEM K€ MOJIAJIbHBIM IJ1arojoM. Tem caMbIM OHa MTPU3HAET, YTO
OJIVH U TOT K€ MOJIAJIbHBIN TJIaroJ HE MOXKET UMETh OJHO U TO Ke IEHTPAIbHOE
3HAYE€HUE BO BCEX CBOMX IMPOSIBICHUSX (U B SMUCTEMUUYECKOM, U B JJIEOHTUKO-
JMHAMUYECKOM 3HaueHuun). Ho oHa Bce jke MUILET O TOM, 4TO CYIIECTBYET CBOE
LEHTPAIbHOE 3HAYCHUE ISl JEOHTUKO-IUHAMUYECKOTO Ma) U OTAEIbHOE
LHEHTPaJIbHOE 3HAYCHUE JJI SIUCTEMUYECKOTO ma).

Ha nam B3, Oosee nienecoo0pa3Ho paccMaTpUBaTh CTPYKTYPY
3HA4YEHUS MOJAJIBHOIO IJ1aroja may Kak COBOKYITHOCTb JIEKCHUKO-
CEMaHTUYECKUX BapUAHTOB OMUCAHHBIX B 1. 3.1: 1) neoHTHYECKOE pa3pellIeHuUE;
2) anucTeMUYECcKasi BO3SMOKHOCTh; 3) TMHAMUYECKAsI BOBMOKHOCTb.
[Tepeuncnennsie JICB noa neiicTBUEM KOHTEKCTa MOTYT UMETh BAPUAHTHI
3Ha4YCeHUS: «1epHOPMaTUBHBIIN) OTTEHOK 3HAUCHHUS (JICOHTHUECKOE
pa3pelleHue); CIUSIHUE JEOHTUYECKOTO U TMHAMUYECKOTO 3HAYCHUS
(«Heumpanuzayus 3nayeHus») (IEOHTUIECKOE pa3pelleHne); yCTYIUTEIbHOE
3Ha4YCeHHUE (IMUCTEMUUYECKass BO3MOXKHOCTh). BO3MOXHBI U Ipyrue BapuaHThI

3HAYEHHUS, HO OHU HaMU HE 3a()UKCHUPOBAHBI.
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B nonp3y Takoi TpakKTOBKM 3HAUYEHUSI MOJAIBHOTO Iiaroia may MOXHO
IPUBECTH CJIEIYIOIIUE JOBOJBI.

Bo-nepBbIX, yHOMHUHAHUE «LEHTPAJIBLHOIO 3HAYEHHUS» MOYKET CO3/1aTh
JIO’KHOE MPEJICTABIIEHUE O TOM, YTO BO BCEX CBOMX 3HAYEHUAX MOJAIBHBIN
[JIaroJI may UMEET OJTHO U TO K€ LIEHTPaJIbHOE 3HaYeHUe. B 3TOM oTHOIIEHNH
MbI cornacHsl ¢ @. [Tanmepom, KOoTOpbIl KpUTHKYET Ipeacrasienue . Koyre
0 LIEHTPAJIbHOM 3HAYEHUH, YIIOMUHAS €€ TUIOTE3Y O Pa3MbITON COBOKYITHOCTH
3Ha4YCHUS MOJAIbHBIX riaroyioB (‘fuzzy sets’ of modals): «Ona (Koymc) nuwem
0 CeManmuyeckoM c2ycmie, Onpeoess e20 KaK pasmulmyo cO80OKYNHOCMb
SHAYEeHUs1», KOMOopblil npedcmasisnem coboll HeKyr0 Kame2opuro 3Ha4eHull, 8
KOMOpOLUL nepexo0 om epanuy 00HO20 3HAYEHUSL K OPY2OMY AGJISLeMC S
NOCMENEeHHbIM, HedCeNU Pe3KUM, YemKo gblpadicennvim. Takou yenmp umeem
«cepoyesunyy, «yoanaouyIocs Om yeHmpa oo1acms 3HAYeHUs», a 3amem
«nepeghupuroy, HO makoe guoeHue He N0360.Jaem NPUHAMb KOHYENYUIO
YEeHMPANbHO20 3HAUEeHUs, MAK KAK Psi0 3HAYEHUU MAaKol HeyemKou
COBKYNHOCMU He NPUHAOedxcam cepoyesune, mo2oa Kax YeHmpaibHoe
3HaueHue, N0 C80eMy ONpedeleHUI0, pa30eniaemcs Mexcoy 6cemu 3Ha4eHUsIMU
maxoti cosoxynnocmuy'° [15, c. 21].

Bo-BTOpBIX, TOT (hAKT, YTO SMUCTEMUYECKHUIN U HEINMUCTEMUYECKUIN may
(I€OHTUKO-TMHAMUYECKUI) peaau3yeT pa3Hble 3HAUECHMs], YKa3bIBAET Ha TO, YTO
JIOBOJIbI B TIOJIb3Y LIEHTPAIBHOTO 3HAYeHHUSI He0OOOCHOBaHHBIL. [Ipu 3TOM, MBI HeE
XOTHUM IPEACTaBUTh HAIIU CYKIEHUS B KAU€CTBE KaTErOPUYHBIX,
OKOHYATEJIbHBIX U HE MoAJIeXKaIluX JanbHelemMy oocyxaenuto. Eciu korna-
HUOY1b OyIyT NpeCTaBIEHbl YOSAUTENbHbBIE 10Ka3aTEIbCTBA TOTO, UTO

MOJAJIBHBIC I'JIaroJibl BO BCEX CBOMX 3HAYCHUAX MMCHOT UCXOAHOC LICHTPAJIILHOC

1 <She (Coates) deals with inderminacy in terms of “fuzzy set’, which is ‘a class in which
the transition from membership to non-membership is gradual rather than abrupt. Such a set has a
central ‘core’, a less central ‘skirt’ and beyond that a “periphery’, but this is not to accept the view
of the core meaning..., since many members of the set will not belong to the core, whereas core
meaning is, by definition, shared by all members of the set’ (Palmer, 1990: 21).
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3HAYE€HUE, Mbl TOTOBBI IPUHSATH 3Ty TOUKY 3peHus. OJIHAKO Ha CETOIHSIIHUI
JI€Hb TaKas 3aJia4a MpeJICTABIISIETCS HEBBIMIOJIHUMOM.

Takum 006pa3om, MpUHUMAs BO BHUMAaHHUE BCE BBIIIEU3IOKEHHOE, MBI, C
OMpeIeICHHBIMA OTOBOPKAMH (CM. BBIIIIE), TOTOBBI IPUHSTH TOUKY 3PEHUS TE€X
JUHTBUCTOB, BKItouas @. [lanmepa u 3. )Kunbbepa, KOTOpbIe YTBEPKIAFOT, UTO
«MOOAIbHBLE 21A20JIbl HE UMEIOM YEeHMPANIbHO20 3HAUEHUsl, HO 8blPANCAIOM
abcmpakmmuoe 3Hadenue, Komopoe peanusyemcs NoCPeoCcmeom pa3iudHbIX
3HaYeHull 8 COOMEEeMCmeul ¢ mem KOHMeKCmoMm, 8 KOMmopoM OHU
ynompe6asomes' » (3. Kuasbep). [Tanrmep Takke yTBEPKIACT, 4TO «CKOpee
8ce20 cyujecmeyem CO80KYNHOCHb HEYEMKO C8A3AHHbIX MeNCOY cOO0ll
3HAYeHUll, Kaxcooe U3 KOMopblx HeKOMOPbIM 00paA30M C8A3aHO Xoms Obl ¢
OOHUM U3 OpY2UX 3HAYEHULL 8 MAKOU COB0KYNHOCMU, HO HE00A3aAMeNIbHO
umeroujee npu IMoM KaKue-iubo oowue 0cobeHHOCmuU Uil NPAMO C8sA3aHHbIE CO

gcemu Opyaumu snavenusmuy ' [15, ¢. 21].
Py

3akJ/loueHue

B HacroseM uccie1oBaHuy Mbl TIPEICTABIIIA KPATKUI 0030p THHAMUKA
pa3BUTHUSA NMPEACTABICHUS O MOJIAJIbHOCTH B 3aI1aIHOCBPOIIEHUCKON aHTJIMCTUKE U
COBPEMEHHOE BUJICHUE ATOTO SIBJICHUS. B pe3ynbrare aHanu3a ynotpeoieHus
MOJAJIBLHOTO TJIarojia may B TEKCTaX, MIPUHAIEKAIIUX ABYM TUIIAM
po¢eCCUOHATIBHOTO TUCKYPCa, Mbl OOHAPYKHIIH, UTO Ma)y MOXKET UMETh
pa3IMYHbIC 3HAYEHUS B 3aBUCUMOCTH OT TOTO KOHTEKCTa, B KOTOPOM OH
ynoTpebiseTcs. ITH 3HAUCHUS B IICJIOM MPEJICTABIISIOT TPU OCHOBHBIX THIIA
MOJAJBbHOCTH: AIUCTEMUYECKYI0, ICOHTUUECKYIO U JuHaMH4UecKyto. Kpome

TOI'o, B X04€ HAICTO UCCIICAOBAHUA MBI Ha6moz[ann npeo6naz[aHHe TOro ujin

Y “Modals don 't have a core meaning but they mark an abstract operation that results
in different meanings according to the context they occur in” (Eric Gilbert).

' <It is more likely that there is a conglomeration of vaguely related meanings, each
linked in some way to at least one of the others in the set, but not necessarily sharing any
common feature with, or directly linked to, all of them” (Palmer, 1990: 15).
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WHOT'0 3HAYEHUS MOJIaJILHOTO IJ1arojia may (Wi CIUsHUE 3HAYEHUN) U MbI
OTMETWJIM OCHOBHBIE TEHAEHLIMU ISl TOT'O WJIM UHOT'O TUIIA JUCKYypCa.
[IpucranbHO W3y4nB MaTepUal UCCIEAOBAHUS, Mbl TOTOBBI IPUHSTH TOUKY
3pEeHUs T€X JINHIBUCTOB, KOTOPBIE CYATAIOT, YTO Y MOJAJIBHOTO TJIArojia may HET
LHEHTPAJIbHOIO 3HAYEHHUS, HO €CTh COBOKYNHOCTh 3HaueHui (JICB u ux
BAapUAHTHI), KOTOPHIC PEATU3YIOTCS B 3aBUCUMOCTH OT KOHTEKCTa. MBI
MIPOAHAIU3UPOBAIN MOJAJIBHBIC 3HAUYCHUS IJ1aroJia may Ha YPOBHE
MPEIJI0KEHHSI/BBICKA3bIBaHUS, OJTHAKO €CJIM B IIEPCIIEKTUBE UCCIIEA0BATh
MOJAJILHOCTh Ha YPOBHE TEKCTa, TO MOXKHO BBISIBUTH MPEOOIIaIAIOIINANA THTT
MOJAJIBHOCTH ISl KQXKAO0TO KOHKPETHOTO THUIA JUCKYpPCa U BIUIOTHYIO ITOJIOWMTH

K PCHICHUIO HpO6H€MBI OCEBOM MOJAJIBbHOCTH U MOAAJIBHOI'O ITOJIA TEKCTA.
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Аннотация. В статье приводится подробный анализ варьирования модального значения глагола may в двух типах профессионального дискурса. Выводы и примеры, полученные в результате исследования, могут быть использованы и на практических занятиях по обучению профессиональному переводу, и в лекционном курсе по теории перевода для будущих инженеров, обучающихся по дополнительной профессиональной программе «Переводчик в сфере профессиональной коммуникации (ППК)».

Ключевые слова: дискурс, модальность, эпистемическая возможность, деонтическое разрешение, динамическое значение, центральное и периферическое значение.



Natalya V. Famina, Ph. D., associate professor,

MADI, 64, Leningradsky prosp., Moscow, 125319, Russia, kafedra101@mail.ru

Anton I. Osminkin, student of the University of Caen.

Place of residence: 37 rue du Devon, 14000, Caen, France, frederik-84@ya.ru



CONCEPT OF MODALITY IN MODERN WESTERN-EUROPEAN ENGLISH LINGUISTICS BASED ON VARIATIONS IN MODAL MEANING OF MAY IN TWO TYPES OF PROFESSIONAL DISCOURSE



Abstract. The article deals with variations in modal meaning manifested by may in two types of professional discourse. The resulting conclusions alongside with may usage examples are addressed to future engineers studying professional translation in the course of “Translator in the Sphere of Professional Communication”.
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Введение

Модальность как одна из основных категорий лингвистики/грамматики текста издавна привлекала к себе внимание исследователей. Благодаря всестороннему и тщательному изучению этого явления лингвистам удалось достичь заметных результатов и выработать основательную научную базу. На лексическом уровне, как известно, семантическим ядром категории модальности выступают модальные глаголы. Обращаясь к эволюции понимания модальных глаголов, можно проследить, как с течением времени менялось представление о них в западноевропейской лингвистике. Долгое время модальные глаголы считались «дефектными» (defective verbs) в силу отсутствия у них определенных грамматических признаков, затем был предложен термин «вспомогательные модальные глаголы», который и в настоящее время используется в англо-американской и французской англистике. Кроме того, среди исследователей не утихают споры о семантике модальных глаголов и фундаментальных типах модального значения, которые они передают. Во-первых, обладают ли они только неэпистемическим (non-epistemic)[footnoteRef:1] значением (которое в российской лингвистике принято ассоциировать с модальностью долженствования), и эпистемическим (epistemic)[footnoteRef:2] значением (которое, соответственно, выражает модальность вероятности и возможности), или существует иной тип модальности, упоминаемый в работах известного английского лингвиста Ф. Палмера. Во-вторых, мнения лингвистов также расходятся в отношении того, имеют ли модальные глаголы центральное значение (core meaning) или выражают набор значений без семантического ядра, как пишет в своей работе Ф. Палмер. Ряд авторов, таких как М. Эрман (M. Ehrman), Дж. Лич 
(G. Leech), Дж. Миллер (G. Miller), М. Перкинс (M. Perkins), Р. Вертеймер 
(R. Wertheimer), различают в структуре значения модальных глаголов семантическое ядро, т.е. денотативное значение, и коннотации (overtones). Иными словами, эти исследователи выделяют у этого класса глаголов центральное (root meaning) и периферийное значение (periphery meaning). Эта точка зрения отражена в работе Дж. Коутс, которая соглашается с мнением вышеупомянутых исследователей. [1:  Данный тип модальности в оригинале определяется, как root modality. Мы предлагаем перевести его на русский язык как «деонтико-динамическая модальность» в соответствии с тем понятием, которое данный тип модальности подразумевает. Данный тип модальности упоминает в своей работе английский лингвист Дженнифер Коутс. В понятие «деонтико-динамическая» входят деонтическое и динамическое значения модальных глаголов.]  [2:  Греч. epistemologia – познавательный.] 


В данной статье мы намерены проанализировать случаи употребления модального глагола may в двух типах дискурса, чтобы выделить и описать те модальные значения, которые он способен передавать. В качестве теоретической базы для нашего исследования послужат работы Ф. Палмера и Дж. Коутс. Анализируя значения глагола may нам бы также хотелось затронуть вопрос о центральном и периферийном значениях модальных глаголов.



Предисловие

Модальность – понятийная категория, которая выражает отношение сообщаемого к его реальному осуществлению, устанавливаемое (определяемое) говорящим лицом. Отношение высказывания к реальности в разных языках выражается при помощи различных средств – морфологических, синтаксических, лексических. На этом основании категорию модальности следует считать языковой универсалией.

К морфологическим средствам выражения модальности высказывания относятся формы наклонения глагола, которые могут передавать самые разнообразные модальные значения и оттенки. Синтаксические средства выражения модальности – это, прежде всего, различные типы вводных и вставных слов и конструкций (словосочетаний и предложений). Разнообразные значения модальности присущи повествовательным (утвердительным, отрицательным), вопросительным, побудительным, восклицательным предложениям. Многие знаменательные слова, относящиеся к различным частям речи, имеют в своей семантической структуре модальные значения. Однако в центре лексического поля модальности безусловно находятся модальные слова и модальные глаголы.

Данная статья начинается с краткого обзора эволюции понятия модальности в западно-европейской лингвистике на примере модального глагола may. Подробно рассматриваются флюктуации значения глагола may в двух типах дискурса: в текстах юридических документов и в жанре интервью (журналистика).

Тема статьи, посвященная проявлению категории модальности в профессионально ориентированном тексте, является особенно актуальной для обучения профессиональному переводу. Выводы, полученные в результате проведенного исследования, как и примеры из работы, могут быть использованы и на практических занятиях по обучению профессиональному переводу, и в материале лекций по теории перевода для слушателей курса «Переводчик в сфере профессиональной коммуникации». Чрезвычайно важно научить будущих профессиональных переводчиков различать тончайшие оттенки текстовой модальности прежде всего на лексическом уровне.



1. Структура значения модального глагола may

Западноевропейские лингвисты традиционно выделяли у модального глагола may два основых значения: эпистемическое и деонтическое[footnoteRef:3]. Первое, как уже упоминалось выше, трактуется в российской лингвистике как модальность вероятности и возможности, а деонтическое значение соответствует модальности долженстования. Более точно речь идет об «эпистемической возможности» (epistemic possibility), которая связана с субъективным опытом говорящего (предположение, вероятность и возможность), и о «деонтическом разрешении» (deontic permission), которое трактуется как позволение, право, полномочие на совершение какого-либо действия. Эти значения можно показать на следующих примерах: [3:  От греч. deon – долг, правильность.] 




(1) They are all very sort of Kentish and they may be in Sussex actually. [15, c. 51].



Для того, чтобы выявить эпистемическое значение глагола may, в приведенном выше примере, мы используем известной прием лингвистического анализа – перифраз (или субституция), который в дальнейшем станет главным инструментом нашего анализа:



They are all very sort of Kentish and it is possible that they are in Sussex actually.



Легко видеть, что в указанном примере may подразумевает эпистемическую возможность, выражая субъективное мнение говорящего, причем предположение относится к моменту речи.



(2) …a court within its discretion may impose a judicial beating for a second offence or over… [5, c. 140].



Чтобы показать деонтическое значение модального глагола may в этом отрывке юридического текста, можно его перифразировать следующим образом:

… a court within its discretion is allowed to impose a judicial beating for a second offence or over… [5, c. 140].



Субституция may на allow не меняет смысла высказывания и подтверждает реализацию значения деонтического разрешения, причем (деонтическим) источником полномочий служат судебные постановления.

Однако, Ф. Палмер в своей работе выделяет еще один тип модальности, а именно динамическую модальность (dynamic modality). Этот термин был впервые предложен лингвистом Фон Райтом в 1951 г. 
Ф. Палмер определяет динамическую модальность как «субъектно-ориентированный вид модальности в том смысле, что такая модальность подразумевает способность или волю субъекта, являющегося подлежащим данного предложения, а не выражение мнения (эпистемическое значение) или отношения (деонтическое значение) говорящего (и того лица, которому адресовано высказывание) [15, c. 36][footnoteRef:4]. Палмер выявляет динамическое значение у модальных глаголов can и may. Он приводит следующие примеры: [4:  “Subject-oriented in the sense that it is concerned with the ability or volition of the subject of the sentence, rather than opinions (epistemic) or attitudes (deontic) of the speaker (and addressee)” (Palmer, 1990: 36).] 




(3) Cader Idris, however, may be climbed from other points on this tour. … [5, c. 109].



(4) Where, in a secluded valley to the west, you may find the neat little Norman church of Pennant Melangell [5, c. 109–110].



На первый взгляд, may в примере (3) можно трактовать как разрешение (деонтическое значение), а в примере (4) как эпистемическую возможность (‘perhaps you will’), однако Ф. Палмер подчеркивает, что ни одно из толкований may в этих примерах не явлется правильным. В обоих случаях may может быть перифразирован/заменен на ‘it is possible for…’



It is however possible for Cader Idris to be climbed from other points on this tour.



Where, in a secluded valley to the west, it is possible for you to find the neat little Norman church of Pennant Melangell.



В большинстве случаев, когда речь идет о динамическом значении модальных глаголов, перифраз ‘it is possible for…’ является наиболее адекватным и корректным.

Таким образом, ввиду всего вышесказанного, мы можем сформулировать первую цель нашего исследования. Нам представляется интересным выяснить, какие значения модального глагола may выявляются в текстах юридических документов, а какие преобладают в журналистских интервью.

Анализируя работы других лингвистов, Дж. Коутс отмечает, что центральное значение глагола may содержит, как деонтическую, так и динамическую составляющие, которые противопоставлены эпистемическому значению. Кроме того, Дж. Коутс уточняет, что в рамках такой смысловой сердцевины значение «скользит» от деонтического центра к динамической периферии (иными словами, от деонтического разрешения к динамической возможности (root possibility)): «Деонтико-динамическое значение модального глагола may может быть представлено в виде размытой совокупности значений, в котором ядро примерно означает ‘it is permissible / allowed for x to’, а периферийное значение выражает – ‘it is possible for x to’» [5, c. 139][footnoteRef:5]. Таким образом, Дж. Коутс трактует структуру значения модального глагола may, как показано на рисунке ниже: [5:  “The root meaning of MAY can be described in terms of a fuzzy set in which the core means, roughly, ‘it is permissible / allowed for x to’ and periphery means ‘it is possible for x to” (Coates, 1983: 139).] 
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Опираясь на точку зрения Дж. Коутс и лингвистов, работы которых она изучала, мы можем сформулировать вторую цель нашего исследования. Мы намерены рассмотреть возможные флюктуации модального значения глагола may в текстах, принадлежащих к двум указанным типам дискурсов, и ответить на вопрос: имеет ли модальный глагол центральное и периферийное значение (Дж. Коутс) или may помимо эпистемического и деонтического реализует также и динамическое значение, как считает Ф. Палмер.



2. Анализ текстов

2.1. Материал исследования

Для анализа примеров были отобраны 100 страниц профессионально-ориентированных текстов, относящихся к двум типам дискурса: тексты юридических документов и тексты интервью (журналистика). Материал для исследования был заимствован из лингвистической базы данных Corpora of Contemporary American and British English и SketchEngine.



1.	CORPUS OF CONTEMPORARY AMERICAN ENGLISH, online database.

Available on:

http://corpus.byu.edu/coca/

(Seen 10.02.2015 – 19.04.2015).



2.	CORPUS OF CONTEMPORARY BRITISH ENGLISH, online database.

Available on:

http://www.natcorp.ox.ac.uk/

(Seen 10.02.2015 – 19.04.2015).



3.	SKETCH ENGINE, Corpus Query System en ligne. Disponible sur:

http://www.sketchengine.co.uk/

Available on

(Seen 10.02.2015 – 19.04.2015).



2.2. Метод лингвистического анализа

Вслед за Ф. Палмером, в качестве основного инструмента для лингвистического анализа модальных значений глагола may в примерах из отобранных текстов мы выбрали перифраз или субституцию.



2.3. Юридический дискурс как образец профессионально ориентированного текста

Юридический дискурс относится к функциональному стилю деловых документов. Его нередко рассматривают как «официально-документальный» (В.В. Виноградов) юридический подстиль/субдискурс, который реализуется в основном в письменной речи и характеризуется особенностями в лексике, синтаксическом оформлении и использовании своей системы клишированных средств. Перевод деловой документации (контрактов, договоров, доверенностей, купчих и прочих документов) является одним из видов профессионального перевода. На стилевые нормы построения текстов указанного типа оказал значительное влияние язык официальных законов. Специальная терминология и усложненный синтаксис выполняют прежде всего инструментальную функцию – позволяют сохранить точность формулировок, избежать двусмысленности и ошибочного толкования, например, каких-либо статей или пунктов договора. Адекватная передача содержания подобных текстов требует от переводчика известных усилий, специальных знаний и навыков.

Из-за того, что они основаны на четких и беспристрастных законах и подзаконных актах, юридическим текстам присуща большая объективность, отстраненность, в них отсутствует эмоциональная оценка. Выражение модальности в таких текстах также имеет свою специфику. Многие исследователи указывают на то, что все юридические документы имеют «деонтический источник» (deontic source). В такого рода документах мы часто можем встретить модальные формы, подразумевающие обязательство и разрешение, которые реализуются с помощью форм глаголов shall и may. Поскольку объектом нашего исследования являются контекстуальные значения модального глагола may, мы сосредоточимся на анализе именно тех фрагментов текста, где он употребляется.

В подтверждение того, что текстовая модальность в юридических текстах имеет «деонтический источник», мы отмечаем большое количество примеров, в которых глагол may реализует деонтическое значение. Например:

(1) If only one of the joint owners is present in person or by proxy, he may not vote on behalf of all joint owners.



В этом отрывке источником модальности служит правовое регулирование, основанное на нормативных документах, законах и подзаконных актах. Глагол may с отрицанием выражает запрет на деонтическое разрешение. Перифраз позволяет уточнить контекстуальное значение may:



If only one of the joint owners is present in person or by proxy, he is not allowed to vote on behalf of all joint owners.



Нередки примеры, в которых may реализует динамическое значение, как в отрывке текста, приведенном ниже:



(2) ISIN and Common Code may be assigned to any other depositary receipt facility relating to the Shares.



Перифраз подтверждает употребление may в значении динамической возможности:



It is possible for ISIN and Common Code to be assigned (=it is possible to assign ISIN and Common Code[footnoteRef:6]) to any other depositary receipt facility relating to the Shares. [6:  При выделении динамического значения may довольно часто также используется перефраз it is possible to do X…, который точнее отражает данное значение в пассивных или безличных конструкциях.] 




Было выявлено значительно меньшее количество примеров, где may реализует эпистемическое значение. Рассмотрим следующий пример:

(3) Thereafter, the parties further agree that electronic copies of this Agreement may be used for any and all purposes for which the original may have been used.



В этом фрагменте отмечается два случая использования may, причем в первом случае значение эпистемической возможности относится к настоящему и будущему, а затем соотносится со временем, предшествующим моменту речи. Перифраз позволяет уточнить указанное модальное значение:



Thereafter, the parties further agree that electronic copies of this Agreement may be used for any and all purposes for which the original would have been possibly used.



Материалы исследования содержат немало примеров, в которых наблюдается слияние (merger) динамического и деонтического значения may. Иными словами, значение глагола may в таких примерах может восприниматься и как динамическая возможность, и как деонтическое разрешение. Таким образом, можно говорить о нейтрализации значения (the neutralization of meaning), упоминаемом Коутс[footnoteRef:7]. Например: [7:  Стоит также отметить, что некоторые французские лингвисты не согласны с понятием слияния значений, говоря о том, что более широкий контекст, в котором находиться такое предложение с may дает правильное понимание его значения: либо динамическое, либо эпистемическое, либо деонтическое. По их мнению, трактовка в отношении слияния значений возможна только тогда, когда предложение с may приводится без контекста, в чем они и критикуют Коутс. Однако анализ с привлечением носителей языка показывает, что не всегда эта критика бывает обоснованной, и действительно существуют такие примеры, в которых интерпретация значения may вызывает затруднение даже у носителей языка.] 




(4) … and the Directors may authorize some person to execute and deliver on behalf of each Defaulting Member the necessary transfer(s) and the Company may receive the purchase money in trust for each of the Defaulting Members and cause the Proposed Purchaser to be registered as the holder of such shares.



В этом контексте наблюдается слияние значения деонтического разрешения и динамической возможности: источником деонтического разрешения служат правовые процедуры и нормы. Перифраз подтверждает справедливость этого наблюдения:



… and the Directors are allowed to authorize some person to execute and deliver on behalf of each Defaulting Member the necessary transfer(s) and the Company is allowed to receive the purchase money in trust for each of the Defaulting Members and cause the Proposed Purchaser to be registered as the holder of such shares.

или

… and it is possible for the Directors to authorize some person to execute and deliver on behalf of each Defaulting Member the necessary transfer(s) and it is possible for the Company to receive the purchase money in trust for each of the Defaulting Members and cause the Proposed Purchaser to be registered as the holder of such shares.



Анализ примеров из текстов юридических документов показывает, что чаще всего may употребляется в значении деонтического разрешения в пассивных конструкциях с подлежащим, обозначающим лицо(а)/организацию(и) или нормативные документы/законы/подзаконные акты. Указанное модальное значение may нередко имеет «перформативный» оттенок значения (по определению Дж. Остена [15, c. 4–7]).

Что касается may с динамическим значением, то в юридическом дискурсе наблюдается изрядное количество таких примеров. Однако мы не нашли ни одного примера динамического may в отрицательном предложении. Важно отметить значительное количество примеров, в которых наблюдается слияние значения деонтического и динамического may (нейтрализация).

В значении эпистемической возможности may встречается реже. Следует отметить, что мы не наблюдали ни одного примера с эпистемическим may в вопросительном предложении.



2.4. Интервью как вид публицистического дискурса

Жанр интервью представляет собой разновидность публицистического дискурса и относится к сфере профессиональной журналистики. В довольно обширном поле общественных отношений (экономических, политических, социальных, культурных и т.д.) он служит различным целям:

– текст интервью адресован читателю/слушателю с целью оказать на него определенное воздействие, заставить его сопереживать и сформировать определенное отношение или точку зрения на представленные в интервью мнения, реалии, события и факты;

– работая над текстом интервью, журналист намерен показать субъективные особенности интервьюируемого (его психологический портрет, нравственные и политические предпочтения, личные воспоминания, касающиеся определенного периода времени, его субъективное мнение или личное отношение к историческим персоналиям, людям и событиям);

– задавая вопросы и фиксируя ответы интервьюируемого, журналист невольно проявляет и личное/субъективное отношение к теме интервью. Можно говорить о том, что этот жанр лишен беспристрастности и его отличительной чертой является субъективность, как со стороны журналиста, ведущего интервью, так и со стороны лица, отвечающего на вопросы. Субъективность является обязательной предпосылкой для наличия в текстах интервью характерного арсенала модальных средств.

В нашем исследовании мы сосредоточили внимание на письменных интервью, представленных как в виде диалога, так и в форме монологической речи интервьюируемого. В качестве источников для нашего исследования послужили тексты журналистских интервью с учеными и писателями (такими как Д. Лодж и А.С. Байетт), политиками (Д. Кэмерон и бывший премьер-министр Великобритании, Дж. Мейджор), художественными дизайнерами (М. Куант) и случайными людьми.

В текстах интервью довольно часто встречается may, с эпистемическим значением (эпистемическая возможность). Причем нередки примеры, в которых may употребляется с оттенком уступительного значения[footnoteRef:8], особенно, когда интервьюируемый предлагает свою точку зрения. Уступительное значение may (concessive may) – это один из вариантов значения эпистемической возможности. Говорящий допускает вероятность или возможность осуществления какого-либо действия до определенной степени, но не в полной мере. Иными словами, говорящий допускает предположение, вероятность, мнение, но с оговоркой … Довольно часто уступительный may используется в конструкции с союзом but: X may do…but… И такое употребление may можно перефразировать как I concede that…but… или it is conceivable that…but… Приводим типичный пример уступительного may из текста интервью: [8:  Необходимо отметить, что мнения западноевропейских лингвистов в отношении уступительного значения may и его эпистемического значения, неоднозначны. Иными словами, существует ряд лингвистов, которые определяют уступительное значение may в качестве одного из типов эпистемического значения, другие же предлагают рассматривать уступительное значение как отдельную категорию значения.] 




(1) OU[footnoteRef:9]: Does it relate to intentional fallacy? You know, the notion of "intentional fallacy" has long been put forward, but still many readers look for the intention of the author. [9:  Rong Ou, Hangzhou Normal University, China.] 


DL[footnoteRef:10]: You may formulate your intentions before you write it, but you always discover what you have to say in the process of saying it. [10:  David Lodge, contemporary British novelist.] 




Легко видеть, что здесь may реализует эпистемическое значение с уступительным оттенком значения (главное предложение относится к моменту речи). Возможен перифраз описанный выше:



I concede that you formulate your intentions before you write it, but you always discover what you have to say in the process of saying it.



Далее приводятся примеры, где may употребляется с чисто эпистемическим значением предположения, которое относится к различным отрезкам времени, когда интервьюируемый говорит о своих планах, личным воспоминаниях и т.д.:



(2) We may have seemed terribly promiscuous to the papers, but our liberation paled into insignificance in comparison to what came along in the 1960s.



В этом фрагменте выражена эпистемическая возможность, причем предположение относится ко времени, предшествующему моменту речи. Перифраз уточняет модальное значение:



It is possible that we seemed terribly promiscuous to the papers, but our liberation paled into insignificance in comparison to what came along in the 1960s.



(3) I think we may not get to duet together in the future.

Эпистемический may используется с отрицанием, главное предположение относится к будущему, причем, отрицается предикат, а не модальность[footnoteRef:11]. Перифраз помогает выявить указанное значение: [11:  Западно-европеейские лингвисты с определенного момента времени стали различать отрицание предиката и модальности. Таким образом, в высказываниях с may, выражающим эпистемическое значение, отрицается предикат, а не модальность. Например, He may not be in London now. It is possible that he is not in London now. В высказываниях с деонтическим may отрицается, как правило, модальность. Например, The Company may not issue more than 1,000 issues per year in accordance with the Articles of Association. The Company is not authorized to issue more than 1,000 issues per year in accordance with the Articles of Association. В отношении динамического may 
Дж. Коутс пишет в своей работе о том, что динамический may не употребляется в отрицании. Однако, анализ показывает, что это не так. В качестве иллюстрации приведем пример из работы французского лингвиста Э. Жильбера: Modal auxiliaries occupy only the first position in a verb phrase; they may not be immediately preceded by another verb. It is not possible for them to be immediately preceded by another verb.] 




I hope that it is possible that we will not get to duet together in the future.



May, имеющий динамическое значение, встречается реже:



(4) …And my temperament is not sympathetic to that. Some may be beautiful, or clever, and I believe you should always try to understand anything you are faced with.



В фрагменте выражена динамическая возможность: may имеет спорадический оттенок значения[footnoteRef:12]. Спорадическое значение (sporadic may) подразумевает непостоянный характер динамической возможности. Иногда оно сопровождается словами some или sometimes и такое употребление may можно перифразировать как it is sometimes possible for X to… или it is possible for some X to… Перифраз подтверждает указанный тип модальности: [12:  Также как и в отношении уступительного оттенка значения необходимо отметить, что мнения лингвистов в отношении спорадического значения и представления его в качестве одного из видов динамического значения расходятся: некоторые считают спорадическое значение одной из разновидностью динамического значения, некоторые предпочитают выделять это понятие в отдельное значение.] 


And my temperament is not sympathetic to that. Some are sometimes beautiful (=it is possible for some to be sometimes beautiful), or clever, and I believe you should always try to understand anything you are faced with.



Анализ текстов интервью показывает, что деонтический may встречается значительно реже, чем may с эпистемическим и динамическим значением. Более всего мы находим его в речи журналиста, ведущего интервью, в таких типичных для этого жанра вопросах, как:



(5) May I start by saying how pleased I am that you have recognised Michael Buerk, Alistair Cooke and the Today program team?



Здесь may реализует деонтическое разрешение, деонтическим источниом служит сам интервьюируемый. Перифраз помогает выявить указанное значение:



Do you allow me to start by saying how pleased I am that you have recognised Michael Buerk, Alistair Cooke and the Today program team?



Итак, данные анализа свидетельствуют о том, что в жанре интервью may со значением деонтического разрешения встречается довольно редко и чаще всего в вопросительных предложениях. Когда требуется разрешение собеседника may, как правило, соотносится с подлежащим, выраженным местоимением первого лица.

В тексте интервью очень высока частотность употребления may со значением эпистемической возможности. Нередко указанное значение реализуется с уступительным оттенком.

Встречаются отдельные примеры, в которых may выражает динамическую возможность и нередко со спорадическим значением.

3. Выводы по результатам анализа

3.1. Варьирование модального значения глагола may в двух типах дискурса: основные тенденции

В результате анализа значений модального глагола may в двух типах дискурса (в текстах юридических документов и в жанре интервью (журналистика)) удалось установить следующие тенденции.

В текстах указанного типа may реализует все основные типы модального значения: деонтический, эпистемический и динамический. Для каждого типа дискурса отмечается преобладание определенных модальных значений, передаваемых глаголом may.

May в значении деонтического разрешения. В указанном значении may чаще всего употребляется в текстах юридических документов в составе пассивных конструкций с подлежащим, обозначающим лицо(а)/организацию(и) или нормативные документы/законы/подзаконные акты. Указанное модальное значение may нередко имеет «перформативный» оттенок значения.

В жанре интервью may с деонтическим значением встречается редко и, как правило, в вопросительных предложениях. Когда требуется разрешение собеседника, may обычно соотносится с подлежащим, выраженным местоимением первого лица. Необходимо отметить, что may с отрицанием (may not) выражает запрет на деонтическое разрешение. Кроме того, в юридическом дискурсе мы обнаружили немало примеров с may, в которых происходит слияние деонтического и динамического значения (так называемая «нейтрализация значения»).

Отметим, что деонтический may в вопросительных предложениях встретился нам только в интервью; в юридическом дискурсе таких примеров не наблюдалось.

May в значении эпистемической возможности. Это значение may реализует в обоих типах дискурса, и особенно часто в жанре интервью. В юридическом дискурсе may в значении эпистемической возможности встречается намного реже. Здесь мы не наблюдали ни одного примера с эпистемическим may в вопросе. В текстах интервью may нередко реализуется с уступительным оттенком. При употреблении с отрицанием may в эпистемическом значении отрицает предикат, а не модальность. Следует отметить, что в юридическом дискурсе встречается ряд примеров, в которых происходит слияние эпистемического и динамического значения, что подразумевает нейтрализацию значения. В юридическом дискурсе мы не нашли ни одного примера с эпистемическим may в вопросительных предложениях.

May в динамическом значении (динамическая возможность). Данное значение may можно найти и в юридических текстах и в текстах интервью. В юридическом дискурсе мы не нашли примеров динамического may в вопросительных предложениях. Вопреки мнению Дж. Коутс о том, что динамический may в принципе не может употребляться в отрицании, мы все же обнаружили примеры, в которых можно наблюдать отрицание с динамическим may.
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Рис. 1. Модальный глагол may в юридическом дискурсе

В данной работе мы не ставили перед собой задачи статистического описания результатов проведенного анализа, однако, опираясь на материал исследования и свою лингвистическую интуицию, мы попытались проиллюстрировать наши наблюдения в графической форме, как показано на рис. 1, 2. Размер окружности соответствует распределению типов модального значения may в соответствующем дискурсе.
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Рис. 2. Модальный глагол may в жанре интервью

3.2. Проблема центрального и периферийного значения модального глагола may

Говоря в своей работы о центральном значении модальных глаголов, Ф. Палмер ссылается на работу М. Эрман, которая различает «основное значение» (basic meaning) и «оттенки значений» (overtones). По ее мнению, основное значение модальных глаголов «проявляется во всех случаях их употребления и является наименьшим общим знаменателем во всех случаях употребления модальных глаголов, тогда как оттенки значения являются второстепенными значениями, которые вытекают из основного значения, но которые добавляют свой собственный семантический штрих[footnoteRef:13]» [15, c. 16]. Ф. Палмер пишет о том, что при подобной интерпретации, М. Ерман сталкивается с определенными трудностями: хотя «она [Эрман] и говорит о единственном значении глагола can, она утверждает, что модальный глагол may определяется посредством континиума, характеризующегося двумя параметрами значения», параметрами, которые она называет «обстоятельство» и «наступление действия, выраженного предикатом» (которые приблизительно соответствуют динамическому или неэпистемическому) и эпистемическому значению). Такое представление, на самом деле, подразумевает то, что у may нет одного центрального значения и что модель континиума должна также успешно применяться и в отношении других модальных глаголов[footnoteRef:14] [15, c. 16–17]. Английский лингвист Дж. Лич также указывает на то, что определение, данное М. Эрман для will как «гарантии наступления действия, выраженного сказуемым», является ошибочным, так как (а) оно не показывает разницы между глаголами will, must, have to и т.д., которые также гарантируют наступление действия, выраженного сказуемым, (б) оно не включает значение готовности, выражаемое will, которое не гарантирует наступление действия, выраженного сказуемым, (в) оно не объясняет характерную особенность will в случаях, когда он гарантирует наступление действия, выраженного сказуемым. Например, The sun will rise every morning»[footnoteRef:15] [15, c. 16]. Говоря в своей работе о центральном значении, Дж. Коутс сама также указывает на то, что М. Эрман откровенно признает ошибочность суждения в отношении модального глагола should. [13:  “...that applies in all its occurrences’, and is ‘in a sense the lowest common denominator of all the occurrences, whereas the overtones are subsidiary meanings which derive from the basic meaning but which add something of their own” (Palmer, 1990: 16).]  [14:  «For instance, although she has a single meaning for can, she argues that may ‘is defined in terms of a continuum characterized by two dimensions of meaning’, dimensions that she calls ‘circumstance’ and ‘occurrence’ (they correspond roughly to dynamic (or non-epistemic) and epistemic meaning). This is, in effect, to admit that there is no one basic meaning and the continuum model with advantage be applied to other models” (Palmer, 1990: 16–17).]  [15:  “…(a) it does not show the difference between will and must, have to, etc., which equally guarantee the predication; (b) it does not allow the will of willingness where the predication is not guaranteed; (c) it does not account for the oddness of will in contexts where the predication is guaranteed, eg? The sun will rise every morning” (Palmer, 1990: 16).] 


Проведя анализ модальных значений may в двух типах профессионального дискурса, мы убедились в том, что эти значения проявляются в зависимости от контекстуальной среды, в которой они употребляются, и варьируются в пределах определенных лексико-семантических вариантов (см. выше). Иными словами, именно контекст задает то или иное модальное значение may.

Мы не согласны ни с точкой зрения Дж. Коутс, ни с представлениями М. Эрман. Дж. Коутс различает два основных значения у модальных глаголов: эпистемическую и деонтико-динамическую модальность (root meaning). То есть она утверждает, что центральное значение эпистемической модальности, выражаемое may, отличается от центрального значения деонтико-динамической модальности, выражаемого тем же модальным глаголом. Тем самым она признает, что один и тот же модальный глагол не может иметь одно и то же центральное значение во всех своих проявлениях (и в эпистемическом, и в деонтико-динамическом значении). Но она все же пишет о том, что существует свое центральное значение для деонтико-динамического may и отдельное центральное значение для эпистемического may.

На наш взгляд, более целесообразно рассматривать структуру значения модального глагола may как совокупность лексико-семантических вариантов описанных в п. 3.1: 1) деонтическое разрешение; 2) эпистемическая возможность; 3) динамическая возможность. Перечисленные ЛСВ под действием контекста могут иметь варианты значения: «перформативный» оттенок значения (деонтическое разрешение); слияние деонтического и динамического значения («нейтрализация значения») (деонтическое разрешение); уступительное значение (эпистемическая возможность). Возможны и другие варианты значения, но они нами не зафиксированы.

В пользу такой трактовки значения модального глагола may можно привести следующие доводы.

Во-первых, упоминание «центрального значения» может создать ложное представление о том, что во всех своих значениях модальный глагол may имеет одно и то же центральное значение. В этом отношении мы согласны с Ф. Палмером, который критикует представление Дж. Коутс о центральном значении, упоминая ее гипотезу о размытой совокупности значения модальных глаголов (‘fuzzy sets’ of modals): «Она (Коутс) пишет о семантическом сгустке, определяя его как размытую совокупность значения», который представляет собой некую категорию значений, в которой переход от границ одного значения к другому является постепенным, нежели резким, четко выраженным. Такой центр имеет «сердцевину», «удаляющуюся от центра область значения», а затем «перефирию», но такое видение не позволяет принять концепцию центрального значения, так как ряд значений такой нечеткой совкупности не принадлежат сердцевине, тогда как центральное значение, по своему определению, разделяется между всеми значениями такой совокупности»[footnoteRef:16] [15, c. 21]. [16:  ‘She (Coates) deals with inderminacy in terms of ‘fuzzy set’, which is ‘a class in which the transition from membership to non-membership is gradual rather than abrupt. Such a set has a central ‘core’, a less central ‘skirt’ and beyond that a ‘periphery’, but this is not to accept the view of the core meaning…, since many members of the set will not belong to the core, whereas core meaning is, by definition, shared by all members of the set’ (Palmer, 1990: 21).] 


Во-вторых, тот факт, что эпистемический и неэпистемический may (деонтико-динамический) реализует разные значения, указывает на то, что доводы в пользу центрального значения необоснованны. При этом, мы не хотим представить наши суждения в качестве категоричных, окончательных и не подлежащих дальнейшему обсуждению. Если когда-нибудь будут представлены убедительные доказательства того, что модальные глаголы во всех своих значениях имеют исходное центральное значение, мы готовы принять эту точку зрения. Однако на сегодняшний день такая задача представляется невыполнимой.

Таким образом, принимая во внимание все вышеизложенное, мы, с определенными оговорками (см. выше), готовы принять точку зрения тех лингвистов, включая Ф. Палмера и Э. Жильбера, которые утверждают, что «модальные глаголы не имеют центрального значения, но выражают абстрактное значение, которое реализуется посредством различных значений в соответствии с тем контекстом, в котором они употребляются[footnoteRef:17]» (Э. Жильбер). Палмер также утверждает, что «скорее всего существует совокупность нечетко связанных между собой значений, каждое из которых некоторым образом связано хотя бы с одним из других значений в такой совокупности, но необязательно имеющее при этом какие-либо общие особенности или прямо связанные со всеми другими значениями»[footnoteRef:18] [15, c. 21]. [17:  “Modals don’t have a core meaning but they mark an abstract operation that results in different meanings according to the context they occur in” (Eric Gilbert).]  [18:  “It is more likely that there is a conglomeration of vaguely related meanings, each linked in some way to at least one of the others in the set, but not necessarily sharing any common feature with, or directly linked to, all of them” (Palmer, 1990: 15).] 




Заключение

В настоящем исследовании мы представили краткий обзор динамики развития представления о модальности в западноевропейской англистике и современное видение этого явления. В результате анализа употребления модального глагола may в текстах, принадлежащих двум типам профессионального дискурса, мы обнаружили, что may может иметь различные значения в зависимости от того контекста, в котором он употребляется. Эти значения в целом представляют три основных типа модальности: эпистемическую, деонтическую и динамическую. Кроме того, в ходе нашего исследования мы наблюдали преобладание того или иного значения модального глагола may (или слияние значений) и мы отметили основные тенденции для того или иного типа дискурса. Пристально изучив материал исследования, мы готовы принять точку зрения тех лингвистов, которые считают, что у модального глагола may нет центрального значения, но есть совокупность значений (ЛСВ и их варианты), которые реализуются в зависимости от контекста. Мы проанализировали модальные значения глагола may на уровне предложения/высказывания, однако если в перспективе исследовать модальность на уровне текста, то можно выявить преобладающий тип модальности для каждого конкретного типа дискурса и вплотную подойти к решению проблемы осевой модальности и модального поля текста.
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